Dosarul nr. 2ra-1335/20

Prima instanta: Judecatoria Chisinau, sediul Centru (jud. C. Valah)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (jud. A. Panov, 1. Turcan, L. Pruteanu)

DECIZIE
23 decembrie 2020 mun. Chisindu

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Ala Cobaneanu

judecatorii Dumitru Mardari
lurie Bejenaru
Nicolae Craiu
Mariana Pitic

examinand recursul declarat de catre Victor Cantir,

in cauza civila, la cererea de chemare 1n judecatd depusa de catre Victor Cantir
impotriva Ministerului Justitiei, Ministerului Finantelor, Procuraturii Generale,
Angelei Plesca, Andrei Rau, Mircea Badarau, Lilianei Zmuncila si Dianei Gorn cu
privire la repararea prejudiciului material si moral si obligarea prezentarii scuzelor,

impotriva deciziei din 09 iunie 2020 a Curtii de Apel Chisinau, prin care a fost
respins apelul declarat de catre Victor Cantir, a fost admis apelul declarat de catre
Ministerul Justitiei, a fost casata hotararea din 23 iulie 2019 a Judecatoriei Chisinau,
sediul Centru si a fost emisa o noua hotarare cu privire la respingerea actiunii,

constata:

La 10 octombrie 2016 Victor Cantir a depus cerere de chemare in judecata
impotriva Ministerului Justitiei, Ministerului Finantelor, Procuraturii Generale,
Angelei Plesca, Andrei Rau, Mircea Badarau, Lilianei Zmuncila si Dianei Gorn cu
privire la repararea prejudiciului material si moral si obligarea prezentarii scuzelor.

In motivarea actiunii reclamantul a indicat ca, la 08 decembrie 2015 organul
de urmadrire penald reprezentat de ofiterul urmarire penala al IP Riscani al DP a
mun.Chisinau, locotenent de politie Mircea Badarau a emis ordonanta privind
pornirea urmaririi penale in baza art. 201! alin. (1) din Codul penal, violenta in
familie.

A mentionat ca, la 28 decembrie 2015 ofiterul de urmarire penala al
Inspectoratului de politie Riscani al Directiei de politie a mun. Chisinau, reprezentat
de catre ofiterul urmarire penala, locotenent de politie Mircea Badarau a emis
ordonanta privind recunoasterea Sa in calitate de banuit privind comiterea
infractiunii prevazute la art. 201 alin. (1) din Codul penal.

A sustinut ca, pe parcursul urmarii penale, la 28 decembrie 2015 i-a fost
aplicata masura procesuala de constrangere - obligarea de prezentare la organul de
urmarire penald sau instanta de judecata si informarea imediata a organul de urmarire
penald despre schimbarea domiciliului.



A afirmat ca, la 28 ianuarie 2016, in privinta sa a fost emisa ordonanta de
scoatere de sub urmarire penald in baza art. 284 alin. (2) din Codul de procedura
penala.

A notat ca, urmare a unui proces ce a durat aproximativ doua luni, a fost
recunoscut cd, nu este subiect al infractiunii in toate invinuirile aduse de organele de
urmarirea penala.

A declarat ca, rezultat al acestui proces i-a fost cauzat prejudiciu sanatatii, i-a
fost stirbita imaginea si pana astazi are mentiunea in cazierul juridic.

A solicitat incasarea din contul bugetului public national a sumei de 100000
de Euro, cu titlu de prejudiciu material si a sumei de 30000 de Euro, cu titlu de
prejudiciu moral, obligarea procurorului Angela Plesca, ofiterului urmarire penala,
Mircea Badarau, conducatorului Inspectoratului de politie Riscani al DP a
mun.Chisindu, Andrei Rau, Lilianei Zmuncila si Dianei Gorn de a aduce scuze
publice (in scris) de la el si de a posta pe pagina web a procuraturii in termen de doua
luni scrisoarea deschisa, obligarea procurorului Angela Plesca, ofiterului urmarire
penald, Mircea Badarau, conducatorului Inspectoratului de politie Riscani al
Directiei politie a mun. Chisinau, Andrei Rau de a aduce scuze publice (in scris) de
la el, cu urmatorul text: ,,Cerem scuze publice de la domnul Victor Cantir pentru
actiunile ilicite ale organelor procuraturii si politiei ale RM, noi recunoastem
necompetenta noastrd”, acest text sd fie spus personal lui si constatat ca a fost spus
de catre executorul judecatoresc si incasarea din contul bugetului public national a
cheltuielilor de judecata.

Prin hotararea din 23 iulie 2019 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru a fost
admisa partial actiunea depusa de catre Victor Cantir si a fost incasata din bugetul
de stat prin intermediul Ministerului Justitiei in beneficiul lui Victor Cantir suma de
500 de lei, cu titlu de prejudiciu moral. In rest actiunea a fost respinsi ca
neintemeiata.

La 31 iulie 2019 si 15 august 2019 Ministerul Justitiei a declarat apel
impotriva hotararii primei instante, solicitaind admiterea acestuia, casarea hotararii
primei instante si emiterea unei noi hotarari cu privire la respingere integralda a
actiunii.

La 22 august 2019 si 21 noiembrie 2019 Victor Cantir a declarat apel
impotriva hotararii primei instante, solicitand admiterea acestuia, casarea hotararii
primei instante si emiterea unei noi hotarari de admitere integrala a actiunii.

Prin decizia din 09 iunie 2020 a Curtii de Apel Chisinau a fost respins apelul
declarat de catre Victor Cantir, a fost admis apelul declarat de catre Ministerul
Justitiei, a fost casatd hotararea primei instante si a fost emisd o noua hotarare, prin
care actiunea depusa de cdtre Victor Cantir a fost respinsa ca neintemeiata.

La 03 august 2020 Victor Cantir a declarat recurs impotriva deciziei instantei
de apel, solicitand admiterea acestuia, casarea deciziel instantei de apel si hotararii
primei instante i emiterea unei noi hotarari cu privire la admiterea actiunii.

In motivarea recursului a indicat ci, nu este de acord cu decizia instantei de
apel si hotararea primei instante.

A mentionat ca, ordonanta de scoatere de sub urmarire penald duce la
reabilitarea deplind a sa si, prin urmare, instanta de judecatd urma sa emita o hotarare
de reabilitare a sa.



A sustinut cd, in ceea ce priveste pretentia cu privire la obligarea intimatilor
de a-si cere scuze publice, prima instantd a respins pretentia, mentionand ca,
pretentia ar fi fost scrisa gresit din punct de vedere gramatical, or, Legea privind
modul de reparare a prejudiciului cauzat prin actiunile ilicite ale organelor de
urmadrire penald, ale procuraturii si ale instantelor judecdtoresti prevede expres ca,
paratii sunt obligati sd-si ceard scuze public de la reclamant dacd acesta solicita.

A afirmat ca, instanta de judecatd nu a cercetat toate materialele cauzei, iar
acestea demonstreaza cu certitudine cd, toate circumstantele care ulterior au servit
temei de scoatere de sub urmadrire penald au fost cunoscute reprezentantilor
organului de urmarire penala.

A relevat ca, instanta de judecata, la examinarea cauzei, urma sa aplice art. 12
si 13 alin. (1) din Legea enuntata si art. 14 alin. (2), 1398 alin. (1)-(3) si 1405 din
Codul civil.

Prin referinta depusa la 07 septembrie 2020 Procuratura Generala a solicitat
respingerea recursului ca inadmisibil.

In conformitate cu art. 440 alin. (2) Codul de procedura civild, completul din
3 judecatori prin incheierea din 25 noiembrie 2020 a considerat recursul admisibil si
a dispus examinarea fondului de un complet din 5 judecatori.

In conformitate cu art. 444 Cod de proceduri civila, recursul se examineaza
fara instiintarea participantilor la proces.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie considera recursul intemeiat si care
urmeaza a fi admis cu casarea integrald a deciziei instantei de apel si hotararii primei
instante si emiterea unei noi hotdrari cu privire la respingerea actiunii din
urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 445 alin. (1) lit. b) CPC, instanta, dupa ce judeca
recursul, este in drept sa admitd recursul si sd caseze integral sau partial decizia
instantei de apel si hotararea primei instante, pronuntand o noud hotarare.

Inaintand prezenta cerere de chemare in judecatd, Victor Cantir a solicitat
incasarea din contul bugetului public national a sumei de 100000 de Euro, cu titlu
de prejudiciu material si a sumei de 30000 de Euro, cu titlu de prejudiciu moral,
obligarea procurorului Angela Plesca, ofiterului urmarire penald, Mircea Badarau,
conducatorului Inspectoratului de politie Riscani al DP a mun. Chisinau, Andrei
Rau, Lilianei Zmuncila si Dianei Gorn de a cere scuze publice (in scris) de la el si
de a posta pe pagina web a procuraturii in termen de doua luni scrisoarea deschisa,
obligarea procurorului Angela Plesca, ofiterului urmarire penald, Mircea Badarau,
conducdtorului Inspectoratului de politie Riscani al Directiei politie a mun.Chisindu,
Andrei Rau de a cere scuze publice (in scris) de la el, cu urmatorul text: ,,Cerem
scuze publice de la domnul Victor Cantir pentru actiuni ilicite ale organelor
procuraturii si politiei ale RM, noi recunoastem necompetenta noastra”, acest text sa
fie spus personal lui si constatat cd a fost spus de cétre executorul judecatoresc si
incasarea din contul bugetului public national a cheltuielilor de judecata.

Prima instantd, fiind investitd cu judecarea prezentei cauze, a ajuns la
concluzia temeiniciei partiale a actiunii, incasand din bugetul de stat prin intermediul
Ministerului Justitiei in beneficiul lui Victor Cantir suma de 500 de lei, cu titlu de
prejudiciu moral, in rest respingand actiunea ca neintemeiata.



Ulterior, instanta de apel, fiind nvestitd cu judecarea apelurilor declarate de
catre Ministerul Justitiei si Victor Cantir, a ajuns la concluzia netemeiniciei apelululi
declarat de catre Victor Cantir si temeiniciei apelului declarat de catre Ministerul
Justitiei, casand hotararea primei instante si pronuntand o noua hotarare, prin care a
respins actiunea ca neintemeiata.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii
Supreme de Justitie, analizand materialele anexate la dosar, in coraport cu legislatia
in vigoare ce guverneaza raportul juridic litigios, a ajuns la concluzia ca, concluziile
instantelor judecatoresti sunt gresite.

Conform art. 6 lit. b) din Legea nr. 1545-XIII din 25 februarie 1998 privind
modul de reparare a prejudiciului cauzat prin actiunile ilicite ale organelor de
urmarire penala, ale procuraturii si ale instantelor judecatoresti, dreptul la repararea
prejudiciului, Tn marimea si modul stabilite de aceasta lege, apare in cazul scoaterii
persoanei de sub urmadrire penald sau incetarii urmaririi penale pe temeiuri de
reabilitare.

Din materialele dosarului rezulta ca, la 08 decembrie 2015, prin ordonanta
organului de urmdrire penald reprezentat de ofiterul urmarire penald al
Inspectoratului de politie Riscani al Directiei de politie a mun. Chisinau, a fost
pornitd urmdrirea penald conform semnelor constitutive ale componentei de
infractiune previzute de art. 201* alin. (1) din Codul penal, violenta in familie.

Prin ordonanta organului de urmarire penala reprezentat de ofiterul urmarire
penald al Inspectoratului de politie Riscani al Directiei de politie a mun. Chisindu
din 28 decembrie 2015, Victor Cantir a fost recunoscut in calitate de banuit privind
comiterea infractiunii previzute de art. 201* alin. (1) din Codul penal.

Totodata, prin ordonanta organului de urmarire penala reprezentat de ofiterul
urmarire penald al Inspectoratului de politie Riscani al Directiei de politie a
mun.Chisindu din 28 decembrie 2015 lui Victor Cantir i-a fost aplicatd mdsura
procesuald de constrangere — obligatia de prezentare la organul de urmarire penala
sau instanta.

Ulterior, prin ordonanta procurorului in Procuratura Riscani, mun. Chisinau
din 28 ianuarie 2016, Victor Cantir a fost scos de sub urmarire penala din motivul
cd, nu este subiect al infractiunii prevazute de art. 201* din Codul penal.

La actele cauzei, insa, a fost anexata decizia din 10 noiembrie 2016 a Curtii
de Apel Chisinau, prin care a fost admis recursul declarat de catre Liliana Zmuncila,
a fost casatd incheierea din 26 septembrie 2016 a Judecatoriei Riscani, mun.
Chisindu si a fost pronuntatd o noud hotarare, prin care a fost admisd plangerea
Lilianei Zmuncila formulatd in baza art. 313 CPP, au fost anulate ordonanta
procurorului in Procuratura Riscani, mun. Chisindu, Angela Plesca din 28 ianuarie
2016 privind scoaterea lui Victor Cantir de sub urmarire penala si ordonanta
procurorului-interimar al sect. Riscani, mun. Chiginau, Eugen Jomir din 06 mai 2016
de respingere a plangerii si a fost remisd cauza in adresa Procuraturii Riscani,
mun.Chisinau pentru lichidarea neajunsurilor. Aceasta decizie a instantei de apel a
fost si publicata pe pagina web ,,Portalul instantelor nationale de judecata” la 17
noiembrie 2016.

Din materialele dosarului rezulta ca, la moment recurentul nu a prezentat un
act procedural definitiv si irevocabil pentru ca sia poata pretinde la repararea



prejudiciului material si moral in temeiul Legii privind modul de reparare a
prejudiciului cauzat prin actiunile ilicite ale organelor de urmarire penald, ale
procuraturii si ale instantelor judecatoresti.

In contextul celor expuse, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie considera necesar de a respinge
actiunea ca neintemeiata.

Totodata, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al
Curtii Supreme de Justitie releva ca, desi instanta de apel a respins actiunea ca
neintemeiata, aceasta a invocat alte motive decit cele expuse mai sus.

Astfel, din considerentele mentionate, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a
admite recursul, de a casa integral decizia instantei de apel si hotdrarea primei
instante si de a emite o noud hotarare, prin care actiunea depusa de catre Victor
Cantir Tmpotriva Ministerului Justitiei, Ministerului Finantelor, Procuraturii
Generale, Angelei Plesca, Andrei Rau, Mircea Badarau, Lilianei Zmuncila si Dianei
Gorn cu privire la repararea prejudiciului material si moral si obligarea prezentarii
scuzelor de respins.

In conformitate cu art. 445 alin. (1) lit. b) din Codul de procedura civila,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de
Justitie

decide:

Se admite recursul declarat de catre Victor Cantir.

Se caseaza integral decizia din 09 iunie 2020 a Curtii de Apel Chisindu si
hotararea din 23 iulie 2019 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, in cauza civila, la
cererea de chemare 1n judecatd depusa de catre Victor Cantir impotriva Ministerului
Justitiei, Ministerului Finantelor, Procuraturii Generale, Angelei Plesca, Andrei Rau,
Mircea Badarau, Lilianei Zmuncila si Dianei Gorn cu privire la repararea
prejudiciului material si moral si obligarea prezentarii scuzelor si se emite o noud
hotarare, prin care:

Se respinge actiunea depusa de catre Victor Cantir impotriva Ministerului
Justitiei, Ministerului Finantelor, Procuraturii Generale, Angelei Plesca, Andrei Rau,
Mircea Badarau, Lilianei Zmuncila si Dianei Gorn cu privire la repararea
prejudiciului material si moral si obligarea prezentarii scuzelor.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei,
judecatorul Ala Cobaneanu

judecatorii Dumitru Mardari
lurie Bejenaru
Nicolae Craiu

Mariana Pitic



