Dosarul nr. 2r-31/21

Prima instanta: Judecatoria Orhei sediul central (jud. A. Balan)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (jud. A. Pahopol, O. Cojocaru, I. Dutca)

DECIZIE
13 ianuarie 2021 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Ala Cobaneanu
judecatorii Dumitru Mardari
Mariana Pitic

examinand recursul declarat de intreprinderea Mixta ,,Incaso” Societate cu
Rédspundere Limitata, reprezentata de avocatul Natalia Covaliov

in cauza civild la cererea de chemare in judecati a Intreprinderii Mixte
,Incaso” Societate cu Raspundere Limitatd, reprezentatd de avocatul Natalia
Covaliov Tmpotriva lui Gheorghe Felescan cu privire la incasarea datoriei si a
cheltuielilor de judecata

impotriva incheierii din 22 octombrie 2020 a Curtii de Apel Chisindu, prin
care a fost restituiti cererea de apel depusi de Intreprinderea Mixta ,Incaso”
Societate cu Raspundere Limitata

constata:

La 5 februarie 2020, IM ,Incaso” SRL, reprezentatd de avocatul Natalia
Covaliov a depus cerere de chemare in judecata impotriva lui Gheorghe Felescan cu
privire la incasarea datoriei si a cheltuielilor de judecata.

intemeindu-si pretentiile in baza dispozitiilor art. 5, 6, 7, 85, 166-168 CPC,
art. 1242-1429 Cod civil, a solicitat incasarea din contul paratului in beneficiul
IM ,,Incaso” SRL a datoriei in marime de 2 243,57 de lei, a cheltuielilor de asistenta
juridica Tn marime de 500 de lei si a taxei de stat iIn marime de 270 de lei.

Prin hotérarea din 6 aprilie 2020 a Judecatoriei Orhei sediul central, a fost
respinsd actiunea ca neintemeiata.

La 20 mai 2020, prin intermediul oficiului postal, IM ,Incaso” SRL,
reprezentatd de avocatul Natalia Covaliov a declarat apel nemotivat impotriva
hotararii din 6 aprilie 2020 a Judecatoriei Orhei sediul central, solicitind repunerea
in termenul de declarare a apelului, admiterea apelului, casarea hotararii primei
instante si emiterea unei noi hotarari.

Prin incheierea din 29 iulie 2020 a Curtii de Apel Chisinau, nu s-a dat curs
cererii de apel depusi de IM ,,Incaso” SRL, fiindu-i acordat un termen de 10 zile din

momentul receptiondrii incheierii pentru lichidarea neajunsurilor si anume
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prezentarea apelului motivat si achitarea taxei de stat in marime de 202,50 de lei,
prin intermediul secretariatului Curtii de Apel Chisindu. A fost explicat ca in caz de
nerespectare a indicatiilor in termenul stabilit de instanta, se vor aplica prevederile
art. 369 CPC.

Prin incheierea din 23 septembrie 2020 a Curtii de Apel Chisindu, a fost
restituita cererea de apel depusa de IM ,,Incaso” SRL.

La 23 septembrie 2020, prin intermediul oficiului postal, IM ,,Incaso” SRL,
reprezentatd de avocatul Natalia Covaliov a depus cerere de apel motivata impotriva
hotararii din 6 aprilie 2020 a Judecatoriei Orhei sediul central, solicitind admiterea
acesteia, casarea integrald a hotararii primei instante si emiterea unei noi hotarari de
admitere a actiunii.

Prin incheierea din 22 octombrie 2020 a Curtii de Apel Chisindu, a fost
restituitd cererea de apel depusd de IM ,,Incaso” SRL ca fiind in afara termenului
legal, iar apelanta nu solicitata repunerea in termen.

La 7 decembrie 2020, prin intermediul oficiului postal, IM ,,Incaso” SRL,
reprezentata de avocatul Natalia Covaliov a declarat recurs impotriva incheierii din
22 octombrie 2020 a Curtii de Apel Chisinau, solicitaind admiterea acestuia, casarea
integrala a incheierii instantei de apel, cu restituirea pricinii spre rejudecare.

In motivarea recursului a invocat cd la 18 septembrie 2020, IM ,,Incaso” SRL
a facut cunostinta cu incheierea instantei de apel din 29 iulie 2020 de a nu da curs
cererii de apel, astfel, termenul limita de prezentare a apelului motivat si a dovezii
de platd a taxei de stat fiind pana la 28 septembrie 2020.

A remarcat ca cererea de apel motivata cu dovada achitarii taxei de stat depuse
la 21 septembrie 2020 urmeaza a fi considerate ca fiind in termen.

In conformitate cu art. 425 CPC, termenul de declarare a recursului impotriva
incheierii este de 15 zile de la comunicarea incheierii.

Din materialele dosarului rezulta cd copia incheierii recurate a fost expediata
la 27 noiembrie 2020 la adresa electronica a reprezenantului recurentei, avocatului
Natalia Covaliov, fapt ce se confirma prin extrasul din posta electronica anexat la
actele cauzei (f. d. 78).

Astfel, se constata cd recurenta s-a conformat prevederilor legale si a declarat
recursul la 7 decembrie 2020 in termenul legal.

In conformitate cu art. 426 alin. (3) CPC, recursul impotriva incheierii se
examineaza in termen de 2 luni intr-un complet din 3 judecatori, pe baza copiei
certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului si a referintei la recurs, fara
examinarea admisibilitatii si fara participarea partilor.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera ca recursul impotriva incheierii
contestate urmeaza a fi respins din considerentele ce urmeaza.

In conformitate cu art. 427 lit. a) CPC, instanta de recurs, dupa ce examineaza
recursul impotriva incheierii, este in drept sa respinga recursul si sa mentina
incheierea.

Dupa cum rezulta din materialele dosarului prin incheierea din 22 octombrie
2020 a Curtii de Apel Chisinau, a fost restituita cererea de apel motivata depusa de



IM ,,Incaso” SRL ca fiind in afara termenului legal, iar apelanta nu solicitata
repunerea in termen (f. d. 72-76).

Verificand legalitatea incheierii instantei de apel, in raport cu motivele
recursului si cadrul legal aplicabil spetei, instanta de recurs constata ca justificata
concluzia instantei de apel cu privire la restituirea cererii de apel depusa la data de
23 septembrie 2020 de catre IM ,,Incaso” SRL.

In sustinerea opiniei enuntate, instanta de recurs va retine ci intr-adevir, la
20 mai 2020, prin intermediul oficiului postal, IM , Incaso” SRL, reprezentati de
avocatul Natalia Covaliov a declarat apel nemotivat impotriva hotararii din 6 aprilie
2020 a Judecatoriei Orhei sediul central (f. d. 37-38).

Tot actele cauzei atesta ca prin incheierea din 29 iulie 2020 a Curtii de Apel
Chisinau, nu s-a dat curs cererii de apel depusa de IM ,,Incaso” SRL, fiindu-i acordat
un termen de 10 zile din momentul receptiondrii incheierii pentru lichidarea
neajunsurilor si anume prezentarea apelului motivat si achitarea taxei de stat in
marime de 202,50 de lei, prin intermediul secretariatului Curtii de Apel Chisinau. A
fost explicat ca in caz de nerespectare a indicatiilor in termenul stabilit de instanta,
se vor aplica prevederile art. 369 CPC (f. d. 47-50).

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie mentioneaza ca incheierea din 29 ulie 2020 a Curtii de Apel Chisindu, prin
care nu a fost dat curs cererii de apel, la data de 1 septembrie 2020, a fost expediata
la adresa electronica a reprezentantului IM Incaso” SRL, avocatului Natalia
Covaliov — legal@incaso.md, indicata in cererea de apel nemotivata din 20 mai 2020
si in mandatul seria MA nr. 1519287 din 20 ianuarie 2020, fapt ce se confirma prin
extrasul din posta electronica anexat la materialele dosarului (f. d. 4, 37, 51).

Prin urmare, avand in vedere ca actul trimis destinatarului prin posta
electronica se considera receptionat in ziua expedierii, termenul de 10 zile acordat
de instanta de apel pentru lichidarea neajunsurilor cererii de apel a inceput sa curga
la data de 2 septembrie 2020 si, respectiv, a expirat la data de 11 septembrie 2020.

Astfel fiind, se constata ca intemeiata retinerea instantei de apel ca cererea de
apel motivata impotriva hotararii din 6 aprilie 2020 a Judecdtoriei Orhei sediul
central, depusa prin intermediul oficiului postal de IM ,,Incaso” SRL, reprezentata
de avocatul Natalia Covaliov la 23 septembrie 2020, este in afara termenului stabilit
de instanta de apel prin incheierea din 29 iulie 2020.

Instanta de recurs va respinge, ca fiind declarativ, argumentul invocat in
recurs de catre IM ,,Incaso” SRL, reprezentati de avocatul Natalia Covaliov precum
ca a facut cunostinta cu incheierea instantei de apel din 29 iulie 2020 prin care nu a
fost dat curs cererii de apel, la data de 18 septembrie 2020, astfel, termenul limita de
prezentare a apelului motivat si a dovezii de platd a taxei de stat fiind pana la
28 septembrie 2020.

In sustinerea acestei concluzii se vor retine prevederile art. 100 alin. (1) CPC,
care indica ca cererea de chemare in judecatd si actele de procedurd se comunica
participantilor la proces si persoanelor interesate, contra semnaturd, prin intermediul
persoanei imputernicite, prin postd, cu scrisoare recomandata si cu aviz de primire,
prin intermediul biroului executorului judecatoresc, la adresa electronica indicata in
cererea de chemare in judecata sau inregistrata prin intermediul Programului integrat
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de gestionare a dosarelor, sau prin alte mijloace care sa asigure transmiterea textului
cuprins in act §i confirmarea primirii lui, precum si prin delegatie judiciara.

lar potrivit art. 100 alin. (1) CPC, cererea de chemare in judecata si actele de
procedurd ale instantei de judecatd se comunica autoritatilor publice, persoanelor
juridice de drept privat si avocatilor prin intermediul Programului integrat de
gestionare a dosarelor, la care acestia sunt conectati prin adresa electronica indicata
in cererea de chemare in judecatd, in mandatul de avocat, in alte acte ce atestd
utilizarea postei electronice.

Relevanta in cauza au si dispozitiile art. 21 alin. (2) din Legea privind
semnatura electronica si documentul electronic, daca semnatarul si destinatarul
documentului electronic nu au convenit altfel, moment al receptionarii
documentului electronic se considera momentul intrarii acestuia in sistemul
informational indicat de destinatar. In cazul in care destinatarul documentului
electronic nu a indicat sistemul informational respectiv, documentul electronic se
considera receptionat din momentul intrarii acestuia in sistemul informational al
destinatarului, iar 1n cazul in care destinatarul nu dispune de un asemenea sistem —
din momentul extragerii de catre destinatar a documentului electronic din sistemul
informational prin care a fost transmis.

Asadar, normele legale susmentionate confirma indubitabil legalitatea
expedierii, de catre instanta de apel, a copiei incheierii din 29 iulie 2020 a Curtii de
Apel Chisinau, prin care nu a fost dat curs cererii de apel si acordat apelantului
termen de 10 zile pentru inldturarea neajunsurilor cererii de apel, care se considera
a fi receptionatd in momentul intrarii acestuia in sistemul informational indicat de
destinatar.

Or, insusi reprezentantul IM ,Incaso” SRL, avocatul Natalia Covaliov a
indicat adresa electronica — legal@incaso.md, atat in cererea de apel nemotivata din
20 mai 2020, cat si in mandatul seria MA nr. 1519287 din 20 ianuarie 2020, iar
confirmarea expedierii documentului catre partea interesata se atestd prin extrasul
eliberat de catre operatorul postei electronice, anexat la materialele cauzei.

In mod special, inscrisul dat contine: datele de identificare a postei electronice
a expeditorului si a destinatarului, data calendaristicd, anul, ora expedierii, precum
si atasamentul cu actul judecatoresc.

La acest segment se va retine ca, cu titlu de exeptie, in caz de eroare tehnica
sau neexpediere a actului pe posta electronica, extrasul mentionat va cuprinde
informatii cu privire la aceste inexactitati, cu alte cuvinte, expeditorul va primi un
mesaj separat de la ,,Mail delivery system” sau extrasul dedus analizei va cuprinde
mesajul de la ,,Mail delivery system” conform caruia operatorul postal va explica
cauzele care au stat la baza returndrii mesajului catre expeditor. De reguld, acesta
este informat ca transmiterea mesajului nu a fost posibila, deoarece adresa nu a fost
gasita sau ea nu poate primi e-mailuri.

La caz, insa, astfel de mentiuni de eroare tehnica, odata cu expedierea actului
judecitoresc la adresa electronicd a reprezentantului IM ,.Incaso” SRL, avocatul
Natalia Covaliov, lipsesc.

In speti este de mentionat c3, desi cererea de apel a fost depusa peste termenul
acordat de instanta de apel, 0 solicitare cu privire la prelungirea termenului pentru
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inlaturarea neajunsurilor cererii de apel sau de repunere a cererii de apel in termen,
IM ,,Incaso” SRL, reprezentatd de avocatul Natalia Covaliov nu a inaintat.

Pe cale de consecintd, instanta de recurs va remarca si faptul cd prin incheierea
din 23 septembrie 2020 a Curtii de Apel Chisinau, a fost restituita cererea de apel
depusi de IM ,,Incaso” SRL la 20 mai 2020, dat fiind faptul ci apelanta nu a inliturat
in termenul acordat de instanta de apel neajunsurile apelului, care la moment este in
vigoare, nefiind contestata de IM ,,Incaso” SRL cu recurs.

Fata de cele ce preced si avand in vedere ca incheierea instantei de apel este
intemeiata si legald, iar criticele invocate de catre recurentd sunt nejustificate,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie
ajunge la concluzia de a respinge recursul si de a mentine incheierea instantei de
apel.

In conformitate cu art. 427 lit. a), art. 428 CPC, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se respinge recursul declarat de Intreprinderea Mixta ,,Incaso” Societate cu
Rédspundere Limitata, reprezentata de avocatul Natalia Covaliov.

Se mentine incheierea din 22 octombrie 2020 a Curtii de Apel Chisinau, in
cauza civila la cererea de chemare in judecatd a intreprinderii Mixte ,,Incaso”
Societate cu Raspundere Limitatd, reprezentata de avocatul Natalia Covaliov
impotriva lui Gheorghe Felescan cu privire la incasarea datoriei si a cheltuielilor de
judecata.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei,

judecatorul Ala Cobaneanu
judecatorii Dumitru Mardari
Mariana Pitic



