Dosar nr. 3r-16/21

Prima instanta: Judecatoria Chisinau, sediul Riscani (G. Cazacu)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau ( M. Guzun, A. Bostan, G. Daschevici)

DECIZIE

27 ianuarie 2021 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Tamara Chisca-Doneva
Judecatori Maria Ghervas
Nina Vascan

examinand recursul depus de Intreprinderea cu Capital Striin ,,European
Drinks Import Export” SA, reprezentata de avocatul Andrei Briceac,

in cauza de contencios administrativ la cererea de chemare in judecata depusa
de Intreprinderea cu Capital Striin ,,European Drinks Import Export” SA impotriva
Agentiei de Stat pentru Proprictatea Intelectuala, terti Compania ,,Bayadera
Management Limited” si Serghei Colivasco, Societatea cu Raspundere Limitata
,Patronus” cu privire la contestarea actelor administrative si compensarea
cheltuielilor de judecata,

impotriva incheierii din 04 noiembrie 2020 a Curtii de Apel Chisinau, prin care
s-a respins cererea privind repunerea in termenul de apel si s-a declarat inadmisibil
apelul depus de Intreprinderea cu Capital Striin ,,European Drinks Import Export”
SA, reprezentata de avocatul Andrei Briceac impotriva hotararii din 27 iulie 2020 a
Judecatoriei Chisinau, sediul Riscani,

constata:

La 27 iunie 2017 ICS ,,European Drinks Import Export” SA, reprezentati de
avocatul Andrei Briceac, a depus cerere de chemare 1n judecatd impotriva Agentiei
de Stat pentru Proprietatea Intelectuala cu privire la contestarea actelor
administrative si compensarea cheltuielilor de judecata.

Prin incheierea protocolara din 13 noiembrie 2017 a Judecatoriei Chisindu,
sediul Centru s-au atras in proces in calitate de intervenienti accesorii Compania
,,Bayadera Management Limited” si Serghei Colivasco, SC,,Patronus” SRL (f.d.63).

La 23 mai 2019 ICS ,.European Drinks Import Export” SA, reprezentati de
avocatul Andrei Briceac, a depus cerere de concretizare a pretentiilor, prin care a
solicitat incasarea din contul Agentiei de Stat pentru Proprictatea Intelectuala a
cheltuielilor de asistenta juridica in cuantum de 8000 de lei (f.d.98).

Prin incheierea din 10 iunie 2019, judecatorul Judecatoriei Chisinau,
sediul Centru si-a declinat competenta de la examinarea cauzei si a remis dosarul la
Judecatoria Chisinau, sediul Riscani pentru redistribuire aleatorie (f.d.103)
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Prin hotararea din 27 iulie 2020 a Judecatoriei Chiginau, sediul Riscani S-a
respins ca fiind neintemeiata cerereca de chemare in judecatd inaintata de
ICS ,,European Drinks Import Export” SA, reprezentati de avocatul Andrei Briceac
(f.d.147).

La 02 septembrie 2020 ICS ,,European Drinks Import Export” SA, reprezentati
de avocatul Andrei Briceac, a depus apel impotriva hotararii din 27 iulie 2020 a
Judecatoriei Chisinau, sediul Riscani, prin care a solicitat repunerea in termenul de
apel, admiterea apelului, casarea hotararii primei instante si emiterea unei noi decizii
de admitere a actiunii (f.d.162-166).

Prin incheierea din 04 noiembrie 2020 a Curtii de Apel Chisinau s-a respins
cererea privind repunerea in termenul de apel si s-a declarat inadmisibil apelul depus
de ICS ,,European Drinks Import Export” SA, reprezentati de avocatul Andrei
Briceac impotriva hotararii din 27 iulie 2020 a Judecatoriei Chisinau, sediul Rigcani
(f.d.190-193).

La 25 noiembrie 2020, iCS ,,European Drinks Import Export” SA, reprezentata
de avocatul Andrei Briceac, a depus cerere de recurs impotriva incheierii din
04 noiembrie 2020 a Curtii de Apel Chisinau, solicitand anularea incheierii instantei
de apel si emiterea unei noi incheieri privind repunerea in termenul de apel impotriva
hotararii primei instante (f.d.199-202).

In motivarea recursului, recurentul a indicat ca nu este de acord cu incheierea
contestatd, deoarece aceasta este neintemeiatd si emisa cu interpretarea eronata a
normelor de drept procedural.

Astfel, 1n sustinerea acestui argument, recurenta a indicat ca nu a participat la
sedinta din 27 iulie 2020 cand a fost pronuntata hotararea primei instante, deoarece
nu a cunoscut despre aceasta sedintd, Intrucat nu fost citata pentru data respectiva.
lar, hotararea instantei de fond a receptionat-0, prin posta la 25 august 2020.

In continuare, recurenta a notat ci instanta de apel nu a apreciat corect motivele
invocate in cererea privind repunerea in termenul de apel.

La acest capitol, ICS ,,European Drinks Import Export” SA, reprezentati de
avocatul Andrei Briceac, a subliniat ca pentru data de 13 aprilie 2020 Judecatoria
Chisinau, sediul Riscani, a stabilit sedinta de judecata privind examinarea in fond a
cauzei.

Din cauza situatiei epidemiologice existente in tara, sedinta de judecata din
13 aprilie 2020 a fost contramandata pentru data de 27 iulie 2020, ora 10:00. Astfel,
contrar prevederilor art. 100 alin. (3) Cod de procedura civila, prima instanta nu a
citat participantii la proces la noua sedintd de judecata, fixata pentru data de
27 iulie 2020, ora 10:00, incalcand astfel o norma cu caracter imperativ.

In opinia recurentei amanarea sedintei de judecati reprezinti o exceptie de la
regula termenului in cunostinta, statuatd de art. 102 alin. (4!) Cod de procedura
civila, conform caruia participantii la proces instiintati in mod legal o datd nu pot
invoca necitarea lor pentru efectuarea actelor de procedura la o data ulterioara.

Prin urmare, la caz, sunt aplicabile dispozitiile art. 100 alin. (3) Cod de
procedurd civila, care stabilesc citarea obligatorie a participantilor, care nu au
participat la sedinta de judecata in cadrul careia s-a dispus amanarea judecarii cauzei.



In aceasta ordine de idei, recurenta a mentionat ci la sedinta din 13 aprilie 2020,
nici reclamanta si nici parata nu au participat, motiv pentru care urmau a fi instiintati
despre fixarea sedintei la o data ulterioara celei stabilite initial.

Tot aici, ICS ,,European Drinks Import Export” SA, reprezentati de avocatul
Andrei Briceac considera ca instanta de apel gresit a mentionat in incheierea din
04 noiembrie 2020 ca reprezentantul apelantei a fost informat prin telefonograma
despre améanarea sedintei de judecata.

Or, in cererea de apel, a precizat ca nu a participat la sedinta din 27 iulie 2020,
lar hotararea primei instante a receptionat-0 abia la 25 august 2020, in acest sens
prezentand si probe.

Astfel, recurenta a sustinut ca in pofida argumentelor si a probelor prezentate,
instanta de apel a dispus respingerea cererii de repunere in termenul de a apel si a
declarat apelul inadmisibil. lar, aceasta solutie denota ca instanta ierarhic inferioara
nu a efectuat o analiza a temeiniciei cererii de repunere in termenul de apel, conform
art. 65 Cod administrativ. Mai mult, instanta de apel nu a indicat motivele pentru
care a adoptat aceasta solutie.

La fel, in sustinerea cererii de recurs, ICS ,,European Drinks Import Export”
SA, reprezentata de avocatul Andrei Briceac, a mentionat ca instanta de apel nu a
calculat corect termenul de exercitare a apelului.

Aici, recurenta a notat ca conform art. 6 paragraf 1 CEDO, care se aplica cu
prioritate fatd de norma procedurala nationald, dreptul la un proces echitabil
presupune o serie de garantii, printre care S€ numara posibilitatea partilor de a
contesta hotararile instantei de judecata, prin exercitarea cailor de atac prevazute de
lege.

Astfel, termenul de declarare a unei cai de atac curge, pentru partile prezente la
sedinta de judecata, de la pronuntarea hotararii, iar pentru partile care au lipsit de la
sedinta in cadrul careia a avut loc pronuntarea acesteia, de la comunicarea hotararii.
Prin notiunea de comunicare a hotararii, se intelege data la care partea a luat
cunostinta de hotararea pronuntata, adicad data la care aceasta a receptionat-0.

In spetd, ICS ,,European Drinks Import Export” SA si reprezentantul siu,
avocatul Andrei Briceac au lipsit de la sedinta din 27 iulie 2020, astfel in privinta
acesteia, termenul de depunere a apelului curge de la data comunicarii hotararii, i
anume de la 26 august 2020, ziua imediat urmatoare datei receptionarii hotararii
contestate.

Totodata, recurenta a subliniat ca instanta de apel nu a calculat corect data la
care expira termenul procedural de depunere a apelului.

In sustinerea acestui argument, ICS ,.European Drinks Import Export” SA,
reprezentata de avocatul Andrei Briceac a punctat ca daca hotararea din 27 iulie 2020
a Judecatoriei Chisindu, sediul Riscani a fost receptionata la 25 august 2020, atunci
termenul de 30 de zile pentru exercitarea cdii de atac expira la 30 septembrie 2020,
cu excluderea primei zile a termenului, care nu se include in calculul acestuia,
precum si a zilelor nelucratoare: 27 august - 1 septembrie 2020.

In final, concluzionand ICS ,,European Drinks Import Export” SA, reprezentati
de avocatul Andrei Briceac, a enuntat ca cererea de apel a fost depusa in termen, iar
instanta de apel trebuia sa adopte o solutie privind admisibilitatea acesteia.



La 04 decembrie 2020 in adresa Agentiei de Stat pentru Proprietatea
Intelectuala si SRL ,,Patronus” a fost expediatd copia recursului depus de
ICS ,,European Drinks Import Export” SA, reprezentati de avocatul Andrei Briceac
(f.d.212).

Prin referinta depusa la 25 ianuarie 2021 Agentia de Stat pentru Proprietatea
Intelectuala a solicitat respingerea recursului si mentinerea incheierii instantei de
apel.

Prin Legea nr. 116 din 19 iulie 2018 a fost adoptat Codul administrativ al
Republicii Moldova.

Conform art. 257 alin. (1) din Codul administrativ, prezentul cod intra in
vigoare la 01 aprilie 2019.

Conform art. 242 din Codul administrativ, recursul impotriva incheierii
judecatoresti se depune motivat la instanta de judecatd care a emis incheierea
contestata in termen de 15 zile de la notificarea incheierii judecétoresti, dacad legea
nu stabileste un termen mai mic. Instanta de judecatd care a emis incheierea
contestata transmite neintarziat recursul impotriva incheierii judecatoresti impreuna
cu dosarul judiciar instantei competente sa solutioneze recursul.

Incheierea recurati a fost pronuntati la 04 noiembrie 2020 si expediata partilor,
prin intermediul oficiului postal (f.d. 194).

ICS ,,European Drinks Import Export” SA a receptionat copia incheierii
recurate la 19 noiembrie 2020, iar reprezentantul acesteia, avocatul Andrei Briceac
la 20 noiembrie 2020 (f.d.195, 197).

Prin urmare, completul specializat pentru examinarea actiunilor in contencios
administrativ al Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitic considera ca recursul depus la 25 noiembrie 2020, este in
termen.

Conform art. 243 alin. (2) din Codul administrativ, instanta competenta
solutioneaza recursul impotriva incheierilor judecatoresti fard sedinta de judecata.
Daca considerad necesar, instanta competenta poate cita participantii la proces.

Studiind materialele dosarului, completul specializat pentru examinarea
actiunilor in contencios administrativ al Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera ca recursul urmeaza a fi respins,
din urmatoarele motive.

Conform art. 243 alin. (1) lit. b) din Codul administrativ, examinand recursul
impotriva incheierii judecatoresti, instanta adopta una dintre urmatoarele decizii:
respinge recursul.

Din materialele cauzei rezulta ca, prin hotararea din 27 iulie 2020 a Judecatoriei
Chisindu, sediul Riscani s-a respins ca fiind neintemeiata cererea de chemare in
judecati inaintati de ICS ,,European Drinks Import Export” SA, reprezentati de
avocatul Andrei Briceac (f.d.147).

La 02 septembrie 2020 ICS ,,European Drinks Import Export” SA, reprezentati
de avocatul Andrei Briceac, a depus apel Tmpotriva hotararii din 27 iulie 2020 a
Judecatoriei Chisinau, sediul Riscani, prin care a solicitat repunerea in termenul de
apel, admiterea apelului, casarea hotararii primei instante si emiterea unei noi decizii
de admitere a actiunii (f.d.162-166).



Prin incheierea din 04 noiembrie 2020 a Curtii de Apel Chisindu s-a respins
cererea privind repunerea in termenul de apel si s-a declarat inadmisibil apelul depus
de ICS ,,European Drinks Import Export” SA, reprezentati de avocatul Andrei
Briceac impotriva hotararii din 27 iulie 2020 a Judecatoriei Chisindu, sediul Riscani
(f.d.190-193).

Totodata, s-a stabilit ca pentru a dispune astfel, instanta de apel a constatat ca
apelantul nu a depus apelul conform dispozitiilor art.232 alin.(1) Cod administrativ.

Conform art. 236 alin. (1) si (2) lit. d) din Codul administrativ, instanta de apel
examineazd din oficiu admisibilitatea apelului. Daca este inadmisibil, apelul se
declara ca atare printr-o incheiere susceptibild de recurs. Apelul se declara
inadmisibil 1n special cand apelul a fost depus dupa expirarea termenului stabilit la
art.232 alin.(1).

Conform art. 232 alin.(1) Codul administrativ, apelul se depune la instanta de
judecata care a emis hotararea contestata in termen de 30 de zile de la pronuntarea
dispozitivului hotararii, daca legea nu stabileste un termen mai mic. Instanta de
judecatd care a emis hotararea contestatd transmite neintarziat apelul impreuna cu
dosarul judiciar, dupa motivarea hotararii, instantei de apel.

Actele cauzei denota cd dispozitivul hotararii primei instante a fost pronuntat
la data de 27 iulie 2020 (f.d.147).

Astfel, termenul de depunere a apelului a inceput sa curga de la data de
28 iulie 2020, ziua imediat urmatoare datei pronuntarii dispozitivului hotararii
contestate si a expirat la data de 26 august 2020.

Insa, cererea de apel a fost depusa de ICS ,,European Drinks Import Export”
SA, reprezentatd de avocatul Andrei Briceac la Judecatoria Chisinau, sediul Riscani
la data de 02 septembrie 2020, adica peste termenul de 30 de zile prevazut de lege.

Prin urmare, completul specializat pentru examinarea actiunilor in contencios
administrativ al Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie a constatat ci apelul a fost depus de citre ICS ,,European Drinks
Import Export” SA, reprezentatd de avocatul Andrei Briceac impotriva hotararii
primei instante in afara termenului stabilit de lege.

Cat privesc argumentele recurentei precum ca cererea de apel a fost depusa in
termen la 02 septembrie 2020, deoarece a receptionat copia hotararii motivate din
27 iulie 2020 a Judecatoriei Chisindu, sediul Riscani la 25 august 2020, iar la caz
termenul de prescriptie a inceput sa curga de la 26 august 2020, instanta de recurs le
considerd neintemeiate si care urmeaza a fi respinse.

Or, termenul de depunere a apelului este de 30 de zile de la data pronuntarii
dispozitivului hotararii si nu din data primirii copiei hotararii motivate sau a
dispozitivului acesteia.

Mai mult, aceastd dispozitie legala este stipulata la art.232 alin.(1) Codul
administrativ si urmeaza a fi cunoscuta si respectatd de catre participantii in proces,
pentru apararea drepturilor si intereselor sale legitime.

Prin urmare, instanta de recurs reitereaza ca la caz termenul de depunere a
apelului impotriva hotararii primei instante a inceput sa curgd de la data de
28 wulie 2020, ziva imediat urmdtoare datei pronuntarii dispozitivului hotararii
contestate si a expirat la data de 26 august 2020.



ICS ,,European Drinks Import Export” SA, reprezentati de avocatul Andrei
Briceac a solicitat repunerea in termenul de apel, invocand ca nu a participat la
sedinta de judecata din 27 iulie 2020, cand a fost pronuntat dispozitivul hotararii,
deoarece nu a cunoscut despre aceasta sedinta, intrucat instanta de fond nu a citat-0
pentru data respectiva, iar copia hotararii primei instante a receptionat-0 abia la
25 august 2020.

Conform art. 237 alin.(1) Codul administrativ, prevederile art.65 alin.(1)—(3) si
(5) se aplica corespunzator pentru repunerea in termenul de apel si in termenul de
prezentare a motivarii apelului.

Conform art.65 alin. (1) s1(2) Codul administrativ, dacd o persoand, din motive
independente de vointa ei, nu a putut respecta un termen legal, atunci, la cerere, ea
poate fi repusa in termen. Culpa unui reprezentant legal sau imputernicit se atribuie
reprezentatului. Cererea de repunere in termen se depune in termen de 15 zile de la
inlaturarea impedimentului. La cerere se anexeaza probele care confirma faptele pe
care aceasta se intemeiaza si, suplimentar, se recupereaza actiunile omise.

In conformitate cu art.45 alin. (3) Codul administrativ, persoanele juridice
actioneaza prin reprezentantii lor.

Pe parcursul examinarii cauzei ICS ,,European Drinks Import Export” SA a fost
reprezentata de avocatul Andrei Briceac, in baza mandatului seria MA nr. 1037723
din 24 martie 2017 (f.d. 38), care este o persoana abilitata si calificata, conform art.1
al Legii cu privire la avocatura, sa pledeze si sa actioneze in numele clientilor sai, sa
practice dreptul, sa apara in fata unei instante judecatoresti sau sa consulte si sa
reprezinte in materie juridica clientii sai.

Dupa cum a mentionat si instanta de apel, in cadrul examinarii cauzei in prima
instant, citatiile au fost expediate atit in adresa ICS ,,European Drinks Import
Export” SA la sediul persoanei juridice, cat si reprezentantului acesteia, avocatului
Andrei Briceac, fapt confirmat prin avizele postale si recipisele anexate la dosar
(f.d. 42, 43, 64, 70).

La 23 iulie 2019 ICS ,,European Drinks Import Export” SA i-a fost notificat
incheierea din 08 iulie 2019 a Judecatoriei Chisinau, sediul Riscani de pregatire a
cauzei pentru dezbateri judiciare, in care era mentionat ca sedinta de judecata este
stabilita pentru data de 24 septembrie 2019 (f.d. 111).

La materialele dosarului sunt anexate si recipisele din care rezulta ca
reprezentantul ICS ,,European Drinks Import Export” SA, avocatul Andrei Briceac
a fost informat de prima instanta despre sedintele judiciare din 19 noiembrie 2020,
precum si 23 ianuarie 2020 (f.d. 119, 126), care a fost amanata pentru data de
10 martie 2020.

La 10 martie 2020 avocatul Andrei Briceac a depus cerere, prin care a solicitat
amanarea examindrii cauzei, din motiv ca este antrenat intr-o altd sedinta (f.d. 132).

Prin incheierea protocolara din 10 martie 2020 a Judecatoriei Chisinau, sediul
Riscani s-a admis pentru ultima data cererea de amanare depusd de avocatul
reclamantei si s-a amanat examinarea cauzei pentru data de 13 aprilie 2020,
circumstante despre care avocatul Andrei Briceac a fost informat prin telefonograma
(f.d. 135).

In legitura cu situatia epidemiologicd din tard, sedinta de judecatd din
13 aprilie 2020 a fost améanata pentru data de 27 iulie 2020, ora 10:00, in cadrul
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careia a fost examinat fondul cauzei, fiind pronuntat dispozitivul hotararii din
27 iulie 2020 a Judecatoriei Chisinau, sediul Riscani.

Aicl, instanta de recurs precizeaza ca in scopul informarii despre sedinta de
judecata stabilitda pentru data de 27 iulie 2020, ora 10:00, Judecatoria Chisinau,
sediul Rascani a expediat citatie in adresa participantilor la proces, inclusiv la adresa
avocatului Andrei Briceac indicata in madatul avocatial (f.d.136).

Mai mult, data sedintei de judecata din 27 iulie 2020, ora 10:00 a fost publicata
si pe portalul national al instantelor de judecata https://jc.instante.justice.md, care
poate fi vizualizata la compartimentul ,,Agenda sedintelor” dupa numarul dosarului
12-3-39832-05072019.

lar, conform art. 33 Cod administrativ, comunicarea interinstitutionala si
comunicarea cu participantii sau cu publicul in cadrul procedurii administrative se
face prin orice mijloc (verbal, posta, telefon, fax, postd electronica etc.),
acordindu-se prioritate mijloacelor care asigura o mai mare eficientd, rapiditate si
economie de costuri.

Din aceste considerente, argumentul recurentei precum ca nu a participat la
sedinta de judecata din 27 iulie 2020 cand a avut loc pronuntarea dispozitivului
hotararii, deoarece nu a cunoscut despre aceasta sedinta, intrucat instanta de fond nu
a citat-o pentru data respectiva, instanta de recurs il considera neintemeiat si pur
declarativ.

Or, conform art.218 lit. ¢) Cod administrativ, examinarea si solutionarea in
fond a actiunii in contencios administrativ are loc conform prevederilor Codului de
procedurad civild, cu urmatoarele exceptii: participantii la proces care s-au prezentat
cel putin o data in sedinta de judecata pe parcursul examinarii actiunii in contencios
administrativ sau au efectuat acte de procedura in contextul examindrii actiunii in
contencios administrativ nu pot invoca lipsa citatiei pentru efectuarea actelor de
procedura la o data ulterioara.

Aici, instanta de recurs precizeazi ci ICS ,,European Drinks Import Export”
SA potrivit proceselor-verbale a fost prezenta la sedintele de judecatd in prima
instanta stabilite pentru 13 noiembrie 2017, 14 august 2019, 13 martie 2019
(f.d.63, 81, 93),

Tot aici, instanta de recurs precizeaza ca la 27 iulie 2020 Judecatoria Chisinau,
sediul Riscani a publicat dispozitivul hotararii din aceeasi datd pe pagina web a
instantelor judecatoresti: www.instante.justice.md, care poate fi indentificatd in
rubrica hotarari, dupa numarul dosarului 12-3-39832-05072019, iar la
07 august 2020 a fost publicata hotararea motivata.

ICS ,,European Drinks Import Export” SA, reprezentati de avocatul Andrei
Briceac a cunoscut despre modul de derulare a procesului in instanta de fond,
respectiv era obligat sa manifeste diligenta si sa se intereseze de soarta dosarului,
precum si sd intreprinda toate masurile necesare de protejare a drepturilor sale
procedurale.

Astfel, ICS ,,European Drinks Import Export” SA, reprezentati de avocatul
Andrei Briceac de la 27 iulie 2020, data la care a fost pronuntat si publicat
dispozitivul hotararii primei instante si pand la 26 august 2020, ziua 1n care a expirat
termenul legal de 30 de zile pentru depunerea apelului, a dispus de un termen


https://jc.instante.justice.md/
https://weblex.md/item/view/id/ad0a033ef9da11297b7faa587f3f0692
https://weblex.md/item/view/id/ad0a033ef9da11297b7faa587f3f0692
http://www.instante.justice.md/

suficient pentru a intreprinde toate masurile necesare in vederea depunerii apelului
in termen. Insa, a depus apelul abia la 02 septembrie 2020, mult prea tarziu.

Conform art. 24 alin. (1) si (2) din Codul administrativ, participantii la
procedura administrativa si procedura de contencios administrativ trebuie sa isi
exercite drepturile si sa isi Indeplineasca obligatiile cu buna-credinta, fara a incalca
drepturile procesuale ale altor participanti. Participantul care isi exercita drepturile
procesuale in mod abuziv si nu isi indeplineste obligatiile procesuale cu buna-
credinta raspunde potrivit legii pentru prejudiciile materiale si morale cauzate.

Contrar acestor prevederi legale, ICS , European Drinks Import Export” SA,
reprezentatd de avocatul Andrei Briceac nu a depus diligenta necesara in vederea
exercitarii cdii de atac n termen.

lar, conform art.47 alin.(3) Codul administrativ, culpa reprezentantului
imputernicit se atribuie participantului reprezentat.

Prin urmare, in cazul admiterii cererii si repunerii apelului depus de
ICS ,,European Drinks Import Export” SA, reprezentati de avocatul Andrei Briceac
pe rol, se va incalca principiul securitatii raporturilor juridice, garantat de articolul 6
si preambulul Conventiei Europene pentru Apararea Drepturilor Omului si a
Libertatilor Fundamentale, ceea ce este inadmisibil.

Curtea Europeana a Drepturilor Omului in jurisprudenta sa constanta a reiterat
ca tine de obligatia partilor de a lua masurile necesare privind protejarea drepturilor
sale de acces la instanta (a se vedea cauzele Van Harn vs. Germania, nr. 7557/03 din
11 septembrie 2007).

In cauzele Ceachir contra Moldovei din 15 ianuarie 2008 si Melnic contra
Moldovei din 14 noiembrie 2006, Curtea Europeana a Drepturilor Omului a notat
ca, prin neaducerea vreunui motiv pentru prelungirea termenului de depunere de
catre parati a unui act procedural, instantele judecatoresti nationale incalca drepturile
reclamantilor la un proces echitabil.

Tot aici, instanta de recurs accentuiaza cd conform legislatiei in vigoare,
sanctiunile procedurale vizeaza atat actele de procedura ale instantei judecatoresti,
ale participantilor la proces, cit si ale persoanelor legate de activitatea acestora si, in
functie de prevederile legii, constau in anularea actului procedural defectuos, in
decaderea din drepturi pentru neindeplinire in termen a actului de procedurd, in
obligatia de a completa sau a reface actul indeplinit cu nerespectarea legii, in
restabilirea in drepturile incalcate, in aplicarea amenzii judecatoresti, in alte masuri
prevazute de lege.

Exercitarea unui drept de catre titularul sau nu poate avea loc decat intr-un
anumit cadru, prestabilit de legiuitor, cu respectarea anumitor exigente, carora li se
subsumeaza si instituirea unor termene, dupa a caror expirare valorificarea
respectivului drept nu mai este posibila.

Asadar, solutia adoptatd de instanta de apel prin incheierea recuratd, este
compatibild cu respectarea garantiilor unui proces echitabil, in sensul prevederilor
art. 6 § 1 din Conventia Europeana pentru Apdrarea Drepturilor Omului, avand in
vedere obligatia partilor privind exercitarea drepturilor procedurale cu buna credinta
si in termen.

In asemenea circumstante, completul specializat pentru examinarea actiunilor
in contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie considerd cd, instanta de
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apel just a respins cererea privind repunerea in termenul de apel si a declarat
inadmisibil apelul depus de ICS ,.European Drinks Import Export” SA, reprezentata
de avocatul Andrei Briceac impotriva hotararii din 27 iulie 2020 a Judecatoriei
Chisinau, sediul Riscani.

Astfel, din considerentele mentionate si avand in vedere ca incheierea instantei
de apel este intemeiati si legala, iar argumentele invocate de ICS ,,European Drinks
Import Export” SA, reprezentatd de avocatul Andrei Briceac sunt neintemeiate,
completul specializat pentru examinarea actiunilor in contencios administrativ al
Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie ajunge la concluzia de a respinge recursul depus de ICS ,,European Drinks
Import Export” SA, reprezentatd de avocatul Andrei Briceac.

Conform art. 243 alin. (1) lit. b), art. 258 alin. (3) din Codul administrativ,
completul specializat pentru examinarea actiunilor in contencios administrativ al
Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie

decide:

Se respinge recursul depus de Intreprinderea cu Capital Striin ,.European
Drinks Import Export” SA, reprezentata de avocatul Andrei Briceac.

Se mentine incheierea din 04 noiembrie 2020 a Curtii de Apel Chisinau, in
cauza de contencios administrativ la cererea de chemare in judecata depusa de
Intreprinderea cu Capital Striin ,,European Drinks Import Export” SA impotriva
Agentie1 de Stat pentru Proprietatea Intelectuala, terti Compania ,,Bayadera
Management Limited” si Serghei Colivasco, Societatea cu Raspundere Limitata
,Patronus” cu privire la contestarea actelor administrative si compensarea
cheltuielilor de judecata.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei,

judecatorul Tamara Chisca-Doneva
Judecatori Maria Ghervas
Nina Vascan



