Dosarul nr. 2ac-1/21

INCHEIERE
27 ianuarie 2021 mun. Chisinau
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ

al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Tamara Chisca-Doneva
judecatorii Maria Ghervas
Nina Vascan

examinand cererea depusa de Societatea cu Raspundere Limitata ,,Coldin-
DC” privind stramutarea cauzei la Curtea de Apel Comrat,

in cauza de contencios administrativ, la cererea de chemare in judecata depusa
de Societatea cu Raspundere Limitata ,,Coldin-DC” impotriva Inspectiei Judiciare
de pe langa Consiliul Superior al Magistraturii cu privire la contestarea actelor
administrative,

constata:

La data de 24 iunie 2020, Societatea cu Raspundere Limitata ,,Coldin-DC” a
depus la Judecatoria Chisinau, sediul Rascani, cerere de chemare in judecata, care a
fost modificata prin cererea din 22 iulie 2020, impotriva Inspectiei Judiciare de pe
langa Consiliul Superior al Magistraturii cu privire la anularea deciziei Inspectiei
Judiciare nr. 78s-109 p/m din 04 februarie 2020 si anularea hotararii Colegiului
disciplinar de pe langa Consiliul Superior al Magistraturii nr. 53/2 din 20 februarie
2020 (f.d. 2-4, 5-8, 45, 46-50).

Prin incheierea din 09 septembrie 2020 a Judecatoriei Chisindu, sediul
Réscani, cauza a fost transmisd dupa competenta la Curtea de Apel Chisinau, din
motiv ca Inspectia Judiciara este subordonatd Consiliului Superior al Magistraturii
si nu are statut de autoritate publica (f.d. 98-99).

Prin incheierea din 28 septembrie 2020 a Curtii de Apel Chisindu s-a sesizat
Curtea Suprema de Justitie pentru solutionarea conflictului negativ de competenta
aparut intre Judecatoria Chisindu, sediul Rascani si Curtea de Apel Chisinau (f.d.
109-110).

Prin incheierea din 28 octombrie 2020 a Curtii Supreme de Justitie S-a constatat
competenta Completului specializat pentru examinarea actiunilor in contencios
administrativ al Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
de Apel Chisindu la examinarea admisibilitatii actiunii s1 dupd caz, judecarea in
prima instanta a cauzei in contencios administrativ, la cererea de chemare 1n judecata
depusd de Societatea cu Raspundere Limitata ,,Coldin-DC” impotriva Inspectiei
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Judiciare de pe langa Consiliul Superior al Magistraturii cu privire la contestarea
actelor administrative. Cauza de contencios administrativ la cererea de chemare in
judecatd depusa de Societatea cu Raspundere Limitatd ,,Coldin-DC” impotriva
Inspectiei Judiciare de pe langa Consiliul Superior al Magistraturii cu privire la
contestarea actelor administrative s-a remis conform competentei pentru examinarea
admisibilitatii actiunii si dupa caz, pentru judecarea in prima instanta in Completul
specializat pentru examinarea actiunilor in contencios administrativ al Colegiului
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii de Apel Chisinau (f.d.115-
117).

Prin cererea din 29 octombrie 2020, Societatea cu Raspundere Limitata
,,Coldin-DC” a solicitat stramutarea cauzei la Curtea de Apel Comrat, invocand ca
in cererea de chemare in judecata sunt vizati trei judecatori, care activeaza la Curtea
de Apel Chisindu, inclusiv judecatorul Lidia Bulgac, care anterior a ocupat functia
de presedinte interimar al Curtii de Apel Chisinau (f.d.121).

Curtea de Apel Chisindu a transmis Curtii Supreme de Justitie cererea privind
stramutarea cauzei de contencios administrativ la Curtea de Apel Comrat, depusa de
catre Societatea cu Raspundere Limitata ,,Coldin-DC”, la data de 29 octombrie 2020
(f.d.124).

Studiind materialele cauzei, Completul specializat pentru examinarea
actiunilor in contencios administrativ al Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considerda ca cererea depusa de catre
Societatea cu Raspundere Limitata ,,Coldin-DC” privind stramutarea cauzei de
contencios administrativ la Curtea de Apel Comrat urmeaza a fi respinsa, din
considerentele ce urmeaza.

Conform art.192 alin. (1) din Codul administrativ, pentru examinarea
actiunilor n contencios administrativ la curtile de apel si la Curtea Suprema de
Justitie se instituie complete si/sau colegii specializate de judecatori.

In temeiul art. 193 alin. (2) din Codul administrativ, curtile de apel, atat ca
instantd de fond, cat si ca instantd de apel sau recurs, solutioneaza actiunile in
contencios administrativ in complete formate din 3 judecatori.

Art. 197 din Codul administrativ prevede ca nimeni nu poate fi lipsit de
dreptul judecarii procesului de catre instanta in a carei competenta este data prin lege
cauza, cu exceptiile expres stabilite de lege.

In conformitate cu dispozitiile art.198 alin. (3) din Codul administrativ,
instanta ierarhic superioarda decide, printr-o incheiere nesusceptibild de recurs,
stramutarea actiunii In contencios administrativ la o altd instanta de judecata daca
instanta competenta nu poate adopta o hotarare: a) cand, din motivul recuzarii sau
abtinerii unui sau mai multor judecatori ori din alte motive intemeiate, substituirea
judecatorilor devine imposibild; b) cand, din cauza unor circumstante exceptionale,
nu poate functiona o perioada indelungata.

Din actele cauzei rezulta, ca Curtea de Apel Chisindu a transmis Curtii
Supreme de Justitie cererea privind stramutarea cauzei de contencios administrativ
la Curtea de Apel Comrat, depusa de citre Societatea cu Raspundere Limitata
,,Coldin-DC”, la data de 29 octombrie 2020.

Drept motiv de stramutare, Societatea cu Raspundere Limitata ,,Coldin-DC”
a invocat, ca in cererea de chemare in judecata sunt vizati trei judecatori, care
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activeaza la Curtea de Apel Chisinau, inclusiv judecatorul Lidia Bulgac, care
anterior a ocupat functia de presedinte interimar al Curtii de Apel Chisinau.

In spetd, Completul specializat pentru examinarea actiunilor in contencios
administrativ al Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie considera, cd nu poate fi retinut drept temei de strdmutare
motivul invocat de Societatea cu Raspundere Limitata ,,Coldin-DC”, precum ca in
cererea de chemare in judecata sunt vizati trei judecatori, care activeaza la Curtea
de Apel Chisinau, inclusiv judecdtorul Lidia Bulgac, care anterior a ocupat functia
de presedinte interimar al Curtii de Apel Chisinau, deoarece acest temei nu are
suport legal.

Or, dispozitiile art. 198 alin.(3) din Codul administrativ, cert, expres si
imperativ stipuleaza, cd instanta ierarhic superioara decide, printr-o incheiere
nesusceptibild de recurs, stramutarea actiunii in contencios administrativ la o alta
instanta de judecata daca instanta competenta nu poate adopta o hotarare integrala.

Astfel, articolul 198 alin.(3) din Codul administrativ nu prevede stramutarea
din motive de impartialitate a judecatorilor.

Deci, Curtea de Apel Chisindu, ca instanta ierarhic superioard a Judecatoriei
Chisinau, sediul Rascani, din motivul invocarii de catre Societatea cu Raspundere
Limitata ,,Coldin-DC” a suspiciunii n impartialitate, nu poate fi lipsita de dreptul
examinarii cererii de chemare in judecatd depusd de Societatea cu Raspundere
Limitata ,,Coldin-DC” impotriva Inspectiei Judiciare de pe langa Consiliul Superior
al Magistraturii cu privire la contestarea actelor administrative, in a carei competenta
aceasta a fost data prin lege.

In acest context, Completul specializat pentru examinarea actiunilor in
contencios administrativ al Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie retine, ca competenta Curtii de Apel Chisinau la
examinarea cererii de chemare in judecata depusa de Societatea cu Raspundere
Limitata ,,Coldin-DC” impotriva Inspectiei Judiciare de pe langa Consiliul Superior
al Magistraturii cu privire la contestarea actelor administrative, a fost atribuita,
conform art. 191 alin. (3) din Codul administrativ.

Astfel, Curtea de Apel Chisindu urmeaza sa examineze cererea de chemare
in judecata depusa de Societatea cu Raspundere Limitata ,,Coldin-DC” impotriva
Inspectiei Judiciare de pe langa Consiliul Superior al Magistraturii cu privire la
contestarea actelor administrative, in a carei competenta aceasta i-a fost data prin
lege, conform dispozitiilor Codului administrativ si legislatiei in vigoare.

Din considerentele mentionate, Completul specializat pentru examinarea
actiunilor in contencios administrativ al Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a respinge cererea
privind stramutarea cauzei de contencios administrativ spre judecare la Curtea de
Apel Comrat, depusa de catre Societatea cu Raspundere Limitata ,,Coldin-DC”, la
data de 29 octombrie 2020, cu restituirea cauzei pentru examinare la Curtea de Apel
Chisinau, care este instanta competentd sa examineze cauza de contencios
administrativ, la cererea de chemare in judecata depusa de Societatea cu Raspundere
Limitata ,,Coldin-DC” impotriva Inspectiei Judiciare de pe langa Consiliul Superior
al Magistraturii cu privire la contestarea actelor administrative.

in conformitate cu art. 192 alin.(1), art.198 alin. (3) si art. 230 din Codul
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administrativ, Completul specializat pentru examinarea actiunilor in contencios
administrativ al Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie

dispune:

Se respinge cererea depusa de Societatea cu Raspundere Limitata ,,Coldin-
DC” privind stramutarea cauzei de contencios administrativ la Curtea de Apel
Comrat.

Cauza de contencios administrativ, la cererea de chemare in judecata depusa
de catre Societatea cu Raspundere Limitatd ,,Coldin-DC” impotriva Inspectiei
Judiciare de pe langd Consiliul Superior al Magistraturii cu privire la contestarea
actelor administrative, se restituie la Curtea de Apel Chisinau, pentru examinarea
cererii de chemare 1n judecata depusa de catre Societatea cu Raspundere Limitata
,,Coldin-DC” impotriva Inspectiei Judiciare de pe langa Consiliul Superior al
Magistraturii cu privire la contestarea actelor administrative.

Incheierea nu se supune niciunei cai de atac.

Presedintele sedintei,

Judecatorul Tamara Chisca-Doneva
Judecatorii Maria Ghervas
Nina Vascan



