Dosarul nr. 2ac-19/2021

INCHEIERE

03 februarie 2021 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie,

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Svetlana Filincova

Judecatorii Galina Stratulat
lurie Bejenaru

examinand conflictul negativ de competenta dintre Judecatoria Chisinau, sediul
Centru si Judecatoria Balti, sediul central,

in cauza civila, la cererea de chemare in judecata depusa de Nicolai Bodrug
impotriva Societdtii pe Actiuni ,,Moldtelecom” cu privire la anularea contractului de
prestari servicii,

constata:

La 07 septembrie 2020 Nicolai Bodrug a depus la Judecatoria Balti, sediul central
cerere de chemare in judecata Tmpotriva Societatii pe Actiuni ,,Moldtelecom”
compania ,,Unite Balti” cu privire la anularea contractului de prestari servicii.

Prin incheierea din 18 septembrie 2020 a Judecatoriei Balti, sediul central a fost
acceptatd spre examinare cererea de chemare in judecatd depusa de Nicolai Bodrug.

La 02 octombrie 2020 SA ,,Moldtelecom” a inaintat un demers prin care a solicitat
stramutarea cauzei spre examinare dupa competenta la Judecatoria Chisinau, sediul
Centru, invocand ca nu exista o asa numitd companie Unite Balti, dar exista un punct
de vinzare Unite din or. Balti ce apartine SA ,,Moldtelecom”.

Prin incheierea din 04 decembrie 2020 a Judecatoriei Balti, sediul central a fost
admis demersul depus de reprezentantul SA ,,Moldtelecom” compania ,,Unite” din or.
Balti s1 a fost stramutatd cauza civild la cererea de chemare in judecatd depusd de
Nicolai Bodrug impotriva Societatii pe Actiuni ,,Moldtelecom” cu privire la anularea
contractului de prestari servicii, spre examinare la Judecatoria mun. Chisinau, sediul
Centru.

Prin incheierea din 15 decembrie 2020 a Judecatoriei Chisindu, sediul Centru a
fost acceptatd spre examinare cererea de chemare in judecatd depusa de Nicolai
Bodrug.



Prin incheierea din 18 ianuarie 2021 a Judecatoriei Chisindu, sediul Centru a fost
declinata competenta Judecatorier Chisinau, sediul Centru cu trimiterea cauzei spre
solutionarea conflictului negativ de competentd la Curtea Suprema de Justitie.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera ca competenta sa judece prezenta
cauza civila, este Judecatoria Balti, sediul central, unde urmeaza a fi remisa, din
considerentele ce urmeaza.

In conformitate cu art. 33 alin. (1) din Codul de proceduri civild, instantele
judecatoresti judeca toate cauzele civile cu participarea persoanelor fizice, persoanelor
juridice si autoritdtilor publice privind apdrarea drepturilor, libertatilor si intereselor
legitime Incdlcate sau contestate, cauze pentru care legea nu prevede competenta altor
organe.

In conformitate cu art. 33" din Codul de procedurd civild, judecitoriile
examineaza si solutioneaza in fond toate cauzele civile, dacd legea nu prevede altfel.

In corespundere cu art. 44 alin. (3) si (9) din Codul de proceduri civil, conflictul
de competentd dintre doud sau mai multe judecatorii care nu tin de aceeasi curte de
apel ori dintre o judecatorie si o curte de apel, ori intre curtile de apel se judeca de
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie.

Instanta competenta sa judece conflictul de competenta solutioneaza, fara citarea
participantilor la proces, conflictul dintre instante printr-o incheiere, care nu se supune
niciunei cdi de atac.

Din materialele dosarului rezulta ca la 07 septembrie 2020, Nicolai Bodrug a
depus la Judecatoria Balti, sediul central cerere de chemare in judecata impotriva SA
,Moldtelecom”, compania ,,Unite” or. Balti cu privire la constatarea nulitatii
contractului de prestari servicii.

Prin incheierea din 18 septembrie 2020 a Judecatoriei Balti, sediul central a fost
acceptatd spre examinare cererea de chemare in judecatd depusa de Nicolai Bodrug.

La 02 octombrie 2020 SA ,,Moldtelecom” a inaintat un demers prin care a solicitat
stramutarea cauzei spre examinare dupa competentd la Judecatoria Chisindu, sediul
Centru, invocand ca nu exista o asa numitd companie Unite Balti, dar existd un punct
de vinzare Unite din or. Balti ce apartine SA ,,Moldtelecom”.

Prin incheierea din 04 decembrie 2020 a Judecatoriei Balti, sediul central a fost
admis demersul depus de reprezentantul SA ,,Moldtelecom” compania ,,Unite” din or.
Balti s1 a fost stramutatd cauza civild la cererea de chemare in judecatd depusd de
Nicolai Bodrug impotriva Societatii pe Actiuni ,,Moldtelecom” cu privire la anularea
contractului de prestari servicii, spre examinare la Judecatoria mun. Chisinau, sediul
Centru.

Judecatoria Balti, sediul central a stabilit ca, la caz sunt aplicabile prevederile
art.38 alin.(1) si (2) din Codul de procedura civila si ca actiunea urmeaza a fi examinata
la sediul instantei in a carei raza teritoriald se afla sediul SA ,,Moldtelecom”.



Conform art. 43 alin. (2) lit. b) si alin.(3) Cod de procedura civila, instanta
stramuta pricina la o altd instantd daca pe parcursul judecarii, s-a constatat ca pricina a
fost retinuta spre judecare cu incdlcarea normelor de competentd jurisdictionala.
Stramutarea cauzei de la o instanta la alta din motivele specificate la alin.(2) lit.a), b)
si ¢) se face in faza de pregatire a cauzei pentru dezbateri judiciare, in temeiul unei
incheieri motivate a instantei in care este intentat procesul. Incheierea de strimutare a
cauzei nu se supune niciunei cai de atac, dar poate determina ridicarea unui conflict
negativ de competenta.

Pe parcursul primirii cauzei in procedura de catre Judecatoria Balti, sediul central
a fost stabilit ca obiectul este apararea drepturilor consumatorului, rezultate din
contractul de prestari servicii.

In conformitate cu art. 39 alin. (10) Codul de proceduri civila, actiunea in aparare
a drepturilor consumatorului poate fi intentata si in oricare dintre sediile instantei de la
domiciliul reclamantului sau in oricare dintre sediile instantei de la locul incheierii sau
executarii contractului.

Reiesind din prevederile de drept enuntate, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera cad pricina civila
urmeaza a fi judecata conform competentei prevazute de art.39 alin. (10) din Codul de
procedura civila, de catre Judecatoria Balti, sediul central.

Din considerentele mentionate, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie conchide ca cauza civila, la cererea de
chemare in judecatd depusa de Nicolai Bodrug impotriva Societatii pe Actiuni
,Moldtelecom” cu privire la anularea contractului de prestari servicii, urmeaza a fi
remisa spre judecare Judecatoriei Balti, sediul central.

In conformitate cu art. 39 alin. (10), 44 alin. (3) si alin. (9), 270 din Codul de
procedura civild, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie

dispune:

Se constata competenta Judecatoriei Balti, sediul central la judecarea cauzei civile
la cererea de chemare in judecata depusa de Nicolai Bodrug impotriva Societatii pe
Actiuni ,,Moldtelecom” cu privire la anularea contractului de prestari servicii.

Cauza civila, in cauza civila, la cererea de chemare in judecata depusa de Nicolai
Bodrug impotriva Societdtii pe Actiuni ,,Moldtelecom” cu privire la anularea
contractului de prestari servicii, se remite spre judecare in fond la Judecatoria Balti,
sediu central.

Incheierea nu se supune niciunei cii de atac.

Presedintele sedintet,

judecatorul Svetlana Filincova

judecatorii Galina Stratulat

lurie Bejenaru



