Dosarul nr.2r-68/21

prima instanta: Judecatoria Chisinau, sediul Centru (jud. S. Daguta)
instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (jud. M. Anton, V. Cotorobai, B. Birca)

DECIZIE
03 februarie 2021 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie,

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Svetlana Filincova

Judecatorii Galina Stratulat

lurie Bejenaru

examinand recursul declarat de Banca Comerciala ,,Eximbank™ Societate pe Actiuni,

in cauza civila la cererea de chemare in judecata depusda de Iurie Spinu impotriva
Bancii Comerciale ,,Eximbank-Gruppo Veneto Banca” Societate pe Actiuni cu privire la
anularea contractului individual de munca, anularea ordinului cu privire la incetarea
contractului individual de muncé, incasarea compensatie in locul restabilirii la locul de
muncd, incasarea salariului pentru perioada lipsei fortate de la lucru si repararea
prejudiciul moral,

impotriva incheierii din 05 noiembrie 2020 a Curtii de Apel Chisinau, prin care a fost
incetata procedura de apel, la cererea de apel depusa de Banca Comerciala ,,Eximbank”
Societate pe Actiuni, reprezentata de avocatul Victoria Goncearuc,

constata:

La 17 mai 2019 Iurie Spinu a depus cerere de chemare in judecata, ulterior
concretizata, impotriva Bancii Comerciale ,,Eximbank-Gruppo Veneto Banca” Societate
pe Actiuni cu privire la anularea pct.2.1 al contractului individual de munca nr.1148 din 12
martie 2019 privind durata contractului pe termen determinat, anularea ordinului nr.104-P
din 04 martie 2019 cu privire la incetarea contractului individual de munca, incasarea
sumei de 30000 de lei cu titlu de compensatie in marime de 3 salarii medii lunare in locul
restabilirii la locul de munca, incasarea salariului pentru perioada lipsei fortate de la lucru
in marime 10 000 de lei pe luna, incasarea sumei de 20000 de lei cu titlu de prejudiciul
moral.

Prin hotararea din 11 octombrie 2019 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, actiunea
depusa de lurie Spinu a fost admisa integral.

La 08 noiembrie 2019 BC ,Eximbank™ SA, reprezentata de avocatul Victoria
Goncearuc, a depus cerere de apel nemotivatd Tmpotriva hotararii primei instante,
solicitand admiterea apelului, casarea hotararii primei instante si emiterea unei noi hotarari
de respingere integrala a actiunii.

La 04 august 2020 BC ,,Eximbank” SA, reprezentata de avocatul Daniel Cobzac, a
depus cererea de apel motivata impotriva hotararii din 11 octombrie 2019 a Judecatoriei
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Chiginau, sediul Centru, solicitaind admiterea apelului, casarea hotararii contestate si
emiterea unei noi hotarari de respingere integrala a actiunii.

Prin incheierea din 06 octombrie 2020 a Curtii de Apel Chisinau a fost acceptata spre
examinare cererea de apel depusd de BC , Eximbank” SA impotriva hotararii din 11
octombrie 2019 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru si numita sedinta de examinare a
apelului pentru data de 05 noiembrie 2020, ora 11:00.

Prin incheierea din 05 noiembrie 2020 a Curtii de Apel Chisindu a fost Incetatd
procedura de apel la cererea de apel declarata de BC ,,Eximbank-Gruppo Veneto Banca”
SA, reprezentata de avocatul Victoria Goncearuc, impotriva hotararii din 11 octombrie
2019 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru.

La 19 noiembrie 2020 si suplimentar la 26 ianuarie 2021, BC , Eximbank” SA,
reprezentata de avocatul Daniel Cobzac, a declarat recurs impotriva incheierii din 05
noiembrie 2020 a Curtii de Apel Chisinau, solicitand admiterea acestuia, casarea incheierii
instantei de apel si restituirea cauzei in instanta de apel pentru judecarea apelului.

In motivarea recursului a invocat ci nu este de acord cu incheierea contestati,
deoarece instanta de apel a fost emisa in lipsa examindrii si aprecierii juste a probelor
prezentate de apelant, in ceea ce priveste existenta imputernicirilor de a declara apel
impotriva hotararii din 11 octombrie 2019 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru.

Totodata, instanta de apel a interpretat in mod eronat dispozitiile legale cu referire la
existenta imputernicirilor reprezentantului apelantului de a depune apel, or, reiesind din
prevederile art. 360 alin. (1) lit. b) CPC, este in drept sa declare apel reprezentantul in
interesele apelantului, dacd este imputernicit in modul stabilit de lege.

A mentionat ca din actele cauzei rezulta ca mandatul avocatului Victoria Goncearuc,
cuprindea imputernicirea de a ataca hotararea primei instante, acest mandat a fost semnat
in modul corespunzator de catre Prim-Vicedirectorul General al BC , Eximbank” SA
astfel, incat este cert faptul ca recurentul/apelant a fost reprezentat conform legii, or apelul
a fost depus de catre reprezentantul sau si anume avocatul Victoria Goncearuc.

A considerat ca instanta de apel incorect a stabilit incalcari la depunerea cererii de
apel invocand dispozitiile art. 374 CPC, or chiar si in cazul in care informatia despre
apelant nu era suficienta pentru a verifica datele relevante despre acestea, instanta urma sa
nu dea curs cererii de apel, dar nu sa inceteze procedura in apel.

In consecintd, a constatat recurentul ci apelantul a fost reprezentat in strictd
conformitate cu dispozitiile legii, or apelul a fost depus de catre reprezentantul sau si
anume, avocatul Victoria Goncearuc 1n baza mandatului completat in modul
corespunzator, cu indicarea imputernicirilor acordate si care a fost semnat de catre
persoana imputernicita cu drept de semnatura in acea perioada, cuprinzand astfel toate
elementele necesare valabilitatii acestuia.

In conformitate cu art. 425 Codul de procedura civila, termenul de declarare a
recursului impotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea incheierii.

Curtea de Apel Chisinaul a pronuntat incheierea contestata la data de 05 noiembrie
2020, iar la 19 noiembrie 2020 BC , Eximbank™ SA, reprezentat de avocatul Daniel
Cobzac, a declarat recurs.

Prin urmare, recursul declarat este depus in termenul prevazut de lege.



In conformitate cu art. 426 alin. (3) Cod de procedura civild, recursul impotriva
incheierii se examineaza in termen de 2 luni Intr-un complet din 3 judecatori, pe baza
copiei certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului si a referintei la recurs,
fara examinarea admisibilitatii si fara participarea partilor.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera recursul intemeiat si care urmeaza a
fi admis cu casarea incheierii instantei de apel si restituirea cauzei in instanta de apel
pentru examinarea cererii de apel din urmatoarele considerente.

In conformitate cu prevederile art. 427 lit. b) Cod de procedura civili, instanta de
recurs, dupa ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sa admita recursul
si sa caseze Integral sau partial incheierea, restituind spre rejudecare problema solutionata
prin incheierea casata.

Din actele cauzei rezultd ca prin hotararea din 11 octombrie 2019 a Judecatoriei
Chiginau, sediul Centru actiunea depusa de lurie Spinu a fost admisa integral.

La 08 noiembrie 2019 BC ,Eximbank™ SA, reprezentata de avocatul Victoria
Goncearuc, a depus cerere de apel nemotivata impotriva hotararii primei instante,
solicitand admiterea apelului, casarea hotararii primei instante cu emiterea unei noi
hotarari de respingere integrald a actiunii.

La 04 august 2020 BC ,,Eximbank™ SA, reprezentata de avocatul Daniel Cobzac, a
depus cererea de apel motivata impotriva hotararii din 11 octombrie 2019 a Judecatoriei
Chisinau, sediul Centru, solicitand admiterea apelului, casarea hotararii contestate si
emiterea unei noi hotarari de respingere integrala a actiunii.

Prin incheierea din 06 octombrie 2020 a Curtii de Apel Chisinau a fost acceptata spre
examinare cererea de apel depusd de BC , Eximbank” SA impotriva hotararii din 11
octombrie 2019 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru si numita sedinta de examinare a
apelului pentru data de 05 noiembrie 2020, ora 11:00.

Prin incheierea din 05 noiembrie 2020 a Curtii de Apel Chisinau a fost incetata
procedura de apel pe motiv ca cererea de apel nemotivata a fost depusa de o persoana care
nu este in drept sa declare apel.

Curtea de Apel Chisindu si-a intemeiat solutia motivand ca mandatul avocatului
Victoria Goncearuc, anexat la cererea de apel, nu poate fi acceptat drept dovada a
existentei imputernicirilor acesteia de a reprezenta interesele BC ,,Eximbank” SA in
prezenta cauza, deoarece versoul mandatului este semnat de catre de BC ,,Eximbank™ SA,
Bucataru Vitalie, care nu are calitatea de participant la proces.

Instanta de apel a retinut ca pe versoul mandatului avocational lipseste vreo mentiune
despre functia pe care o detine Vitalie Bucataru in cadrul BC ,,Eximbank™ SA. Or,
conform extrasului din Registru de stat, Bucataru Vitalie nu detine calitatea de
administrator al BC ,,Eximbank” SA, moment care nu acorda avocatului imputerniciri
procedurale de a reprezenta interesele BC ,,Eximbank™ SA in proces.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie,
considera ca solutia instantei de apel data in prezentul litigiu este una eronata, or, instanta
de apel s-a pronuntat in privinta rationamentului de incetare a procedurii de apel, cu
incalcarea normelor de drept procedural si cu aprecierea gresita a actelor administrate.



in conformitate cu art. 374 alin. (4) lit. b) Codul de proceduri civild, dupa primirea
cererii de apel, procedura de apel inceteaza din oficiu sau la cerere daca instanta de apel
constata ca cererea de apel a fost depusa de o persoana care nu este in drept sa declare
apel.

In conformitate cu art. 360 alin. (1) Codul de procedura civild, sunt in drept si
declare apel partile si alti participanti la proces, reprezentantul in interesele apelantului,
daca este Tmputernicit in modul stabilit de lege.

In conformitate cu art. 75 alin. (2), (3) din Codul de proceduri civild, procesele
persoanelor juridice se sustin in instantd de judecata de catre organele lor de administrare,
care actioneaza in limitele imputernicirilor atribuite prin lege, prin alte acte normative sau
prin actele lor de constituire, precum si de catre alti angajati imputernicifi ai persoanei
juridice, de catre avocati sau avocati stagiari.

Conducatorul organizatiei i1 confirma imputernicirile prin documentele prezentate in
judecata ce atestda functia sau calitatea lui de serviciu ori, dupd caz, prin actele de
constituire. In caz de dizolvare sau lichidare a persoanei juridice, interesele ei pot fi
reprezentate de administratorul din oficiu sau de lichidator, desemnati in conditiile legii.

in conformitate cu art. 80 alin. (7) din Codul de proceduri civila, imputernicirile date
avocatului sau avocatului stagiar se atestd printr-un mandat, eliberat de reprezentat si
certificat de avocat.

La fel si art. 60 alin. (2) din Legea nr. 1260 din 19 iulie 2002 cu privire la avocatura,
prevede ca imputernicirile avocatului si ale avocatului stagiar se confirma prin mandat.
Formularul mandatului este un document de strictd evidenta. Continutul, forma si modul
de utilizare a mandatului se aproba de catre Guvern.

Pct. 6 alin. (2) lit. b) din Hotararea Guvernului cu privire la aprobarea formularului si
modului de utilizare a mandatului avocatului i al avocatului stagiar nr. 158 din 28
februarie 2013, prevede ca formularul mandatului avocatului contine urmatoarele elemente
obligatorii: pe verso se insereaza: a) imputernicirile avocatului; a ) numele si prenumele
clientului; b) semnatura clientului sau, dupa caz, a avocatului.

In temeiul normelor de drept procedural enuntate Colegiul retine ci la caz, cererea de
apel urmeaza a fi semnata personal de catre reclamant sau de catre persoana imputernicita
de a 0 semna.

In spetd, instanta de recurs retine ca la 08 noiembrie 2019, reprezentantul BC
,,Eximbank” SA, avocatul Victoria Goncearuc, in temeiul mandatului seria MA nr.
1341737 din 03 septembrie 2019, a depus cerere de apel nemotivata impotriva hotararii
primei instante din 11 octombrie 2019 (f.d.67, 134). Pe verso-ul mandatului sunt inserate
imputernicirile avocatului, numele clientului BC ,,Eximbank™ SA, aplicata stampila
acestuia si semnatura lui Vitalie Bucataru.

Potrivit pct. 35.14 al Statutului BC ,,Eximbank” SA, in cazul lipsei (deplasare,
concediu, etc) si/sau vacantei functiei Directorului General, atributiile acestuia vor fi
exercitate de Prim-Vicedirectorul General, care la fel va reprezenta in mod individual
Banca in relatiile cu tertele persoane fara procura.

Prin urmare, in anumite cazuri (deplasare, concediu) atributiile Directorului General
de reprezentare a Bancii sunt exercitate de catre Prim-Vicedirectorul General, aceasta



circumstanta justifica faptul cd mandatul avocatului Victoria Goncearuc a fost semnat de
catre Prim-Vicedirectorul General al BC ,,Eximbank™ SA, Vitalie Bucataru.

Astfel, lipsa Directorului General dlui Marco Santini la data respectiva, se confirma
prin ordinul nr. 391-P din 21 august 2019 (f.d.68), prin care s-a dispus ca in perioada
concediului anual al Directorului General, si anume din data de 22 august 2019 pana la
data de 06 septembrie 2019 sa fie exercitate atributiile sale de catre Vitalie Bucataru, iar
mandatul avocatului Victoria Goncearuc a fost semnat la data de 03 septembrie 20109,
astfel incat acesta este semnat de catre o persoand imputernicita si, in consecinta, mandatul
este valabil, iar argumentul instantei de apel precum ca mandatul nu ar fi valabil din cauza
lipsei mentiunii functiei semnatarului mandatului, si anume a functiei lui Vitalie Bucataru,
nu poate fi retinut, or nici o dispozitie legala nu prevede obligatia clientului de a indica
functia la semnarea mandatului.

Mai mult, instanta de recurs mentioneaza ca imputernicirile avocatului Victoria
Goncearuc si a lui Vitalie Bucataru au fost verificate si la examinarea cauzei in prima
instanta.

Dupa cum reiese din materialele dosarului, cererea de apel a fost acceptata spre
examinare prin incheierea din 06 octombrie 2020 a Curtii de Apel Chisinau, astfel,
instanta de apel daca avea careva dubii dupa punerea pe rol a cererii de apel urma sa
solicite informatia suplimentara, dar nu sa inceteze procedura de apel.

in temeiul celor constatate, Colegiul subliniazi ci este neintemeiati concluzia
instantei de apel in ceea ce priveste faptul ca avocatul Victoria Goncearuc nu dispune de
dreptul de calitatea de reprezentant judiciar al BC ,,Eximbank” SA sau persoana cu drept
de a actiona in apararea drepturilor si intereselor legitime ale ultimei. Or, cum a constatat
instanta de recurs cererea de apel a fost depusa de catre reprezentantul apelantului, si
anume avocatul Victoria Goncearuc in baza mandatului completat in modul corespunzator,
cu indicarea imputernicirilor acordate si care a fost semnat de catre persoana imputernicita
cu drept de semnatura 1n acea perioada, cuprinzand astfel toate elementele necesare
valabilitatii mandatului.

Reiesind din circumstantele enuntate in raport cu normele legale mentionate, instanta
de recurs apreciaza ca fiind ilegala concluzia instantei de apel privind incetarea procedurii
de apel pe motivul depunerii apelului de citre o persoana care nu este in drept de a o
declara.

Sub aspectele relatate, instanta de recurs retine ca fiind Intemeiate argumentele
recurentului BC ,,Eximbank” SA in acest sens.

Fatd de cele ce preced, instanta de recurs remarca ca instanta de apel a incdlcat
normele de drept procedural privind incetarea procedurii de apel, motiv pentru care,
incheierea din 05 noiembrie 2020 a Curtii de Apel Chisinau urmeaza a fi casatd, cu
restituirea cauzei in instanta de apel pentru examinarea cererii de apel.

Instanta de recurs considera ca faptele relatate constituie o incdlcare a dreptului la un
proces echitabil, prevazut de art. 6 § 1 al Conventiei Europene pentru Apararea Drepturilor
Omului s1 a Libertdtilor Fundamentale.

Din considerentele mentionate si avand in vedere ca s-a constatat incalcarea normelor
de drept procedural, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii



Supreme de Justitie, ajunge la concluzia de a admite recursul, a casa incheierea instantei
de apel si de a restitui cauza in instanta de apel pentru examinarea cererii de apel.
In conformitate cu art. 427 lit. b), art. 428 Codul de procedura civila, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie
decide:

Se admite recursul declarat de Banca Comerciala ,,Eximbank™ Societate pe Actiuni.

Se caseaza integral incheierea din 05 noiembrie 2020 a Curtii de Apel Chisindu, in
cauza civild la cererea de chemare 1n judecata depusa de Iurie Spinu impotriva Bancii
Comerciale ,,Eximbank-Gruppo Veneto Banca” Societate pe Actiuni cu privire la
anularea contractului individual de munca, anularea ordinului cu privire la incetarea
contractului individual de munca, incasarea compensatie in locul restabilirii la locul de
munca, incasarea salariului pentru perioada lipsei fortate de la lucru si repararea
prejudiciul moral, cu restituirea cauzei la Curtea de Apel Chisinau, pentru examinarea
cererii de apel.

Decizia nu se supune niciunei cai de atac.

Presedintele sedintet,
judecatorul Svetlana Filincova

Judecatorii Galina Stratulat

lurie Bejenaru



