Dosarul nr. 2rhc-2/21

INCHEIERE
03 februarie 2021 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial g1 de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie,

in componenta:

Presedintele sedintei, Judecatorul Svetlana Filincova

Judecatorii Galina Stratulat
lurie Bejenaru

examinand cererea de revizuire depusd de administratorul SRL “GOIANA
PETR.Co” - Raciula Valeriu, impotriva incheierii Curtii Supreme de Justitie din 11
noiembrie 2020, in cauza civila la cererea de chemare in judecata depusa de SRL
”RS TIRES GROUP” catre SRL "GOIANA PETR.Co”, cu privire la Incasarea
datoriei, a dobanzii de intarziere si compensarea cheltuielilor de judecata,

constata:

La 08 1ulie 2020, SRL ”RS TIRES GROUP” a depus cerere de chemare in
judecata catre SRL "GOIANA PETR.Co”, cu privire la incasarea datoriei in suma de
2690059,80 lei si a dobanzii de intarziere in sumd de 816417,27 lei, precum si
compensarea cheltuielilor de judecatd. Totodatd, SRL "RS TIRES GROUP” a
solicitat asigurarea actiunii, prin aplicarea sechestrului asupra mijloacelor banesti,
bunurile mobile si imobile ce apartin paratei SRL "GOIANA PETR.Co” in limita
valorii actiunii si a taxei de stat.

La 30 iulie 2020, administratorul SRL ”RS TIRES GROUP” - lulian Cojuhari a
depus repetat cerere cu privire la asigurarea actiunii.

Prin incheierea Judecdtoriei Chisindu, sediul Centru din 01 august 2020, s-a
respins cererea SRL ”RS TIRES GROUP”, privind aplicarea masurilor de asigurare
a actiunii.

La 05 august 2020, administratorul SRL ”RS TIRES GROUP” - lulian Cojuhari, a
declarat recurs Tmpotriva incheierii nominalizate.

Conform fisei de repartizare a dosarului, cauza civila la cererea de chemare in
judecata depusa de SRL ”RS TIRES GROUP” catre SRL "GOIANA PETR.Co” cu
privire la incasarea datoriei, dobanzii de intarziere si compensarea cheltuielilor de
judecata, a fost inregistrata pentru examinare, in ordine de recurs, la Curtea de Apel
Chisindu.

La 30 septembrie 2020, administratorul SRL "GOIANA PETR.Co” - Raciula
Valeriu a depus o cerere privind stramutarea cauzei civile, la o altd instanta egala in
grad, pentru examinarea recursului declarat Tmpotriva incheierii Judecatoriei
Chisinau, sediul Centru din 10 iunie 2020, motivand ca, exista suficiente banuieli ca
nepdrtinirea judecdtorilor Curtii de Apel Chisindu ar putea fi stirbita.



Prin incheierea Curtii Supreme de Justitie din 11 noiembrie 2020, cererea
inaintata de administratorul SRL "GOIANA PETR.Co” - Raciula Valeriu, cu privire
la stramutarea cauzei civile, la o alta instantd de judecata egala in grad, pentru
examinarea recursului declarat impotriva incheierii Judecatoriei Chisinau, sediul
Centru, din 01 august 2020, a fost respinsa, si s-a restituit prezenta cauza civila, la
Curtea de Apel Chisinau pentru examinare in ordine de recurs.

La 23 noiembrie 2020, administratorul SRL "GOIANA PETR.Co” - Raciula
Valeriu a depus cerere de revizuire a incheierii Curtii Supreme de Justitie din 11
noiembrie 2020, in temeiul prevederilor art.449 din Codul de procedura civila.

In motivarea cererii de revizuire, administratorul SRL "GOIANA PETR.Co” -
Raciula Valeriu a mentionat ca, la solutionarea cererii privind stramutarea cauzei la
o altd instantd, instanta superioard nu a luat in calcul circumstantele importante
reflectate Tn cererea de stramutare.

Astfel, considera ca prin straimutarea cauzei la o altd instanta egald in grad, pentru
examinarea cererii de recurs, vor fi excluse si evitate posibilele influentari din partea
SRL ”RS TIRES GROUP” asupra instantei de judecatd, or, administratia acesteia
continud sd insiste asupra legdturilor pe care le-ar avea in institutia sesizatd cu
recurs.

in concluzie, revizuentul mentioneazi ci cererea de revizuire urmeaza a fi admisa
prin prisma prevederilor art.449 lit.b) din Codul de procedura civila, potrivit carora
revizuirea se declara dacd au devenit cunoscute unele circumstante sau fapte
esentiale ale cauzei care nu au fost si nu au putut fi cunoscute revizuentului, daca
acesta dovedeste ca a Intreprins toate masurile pentru a afla circumstantele s1 faptele
esentiale in timpul judecarii anterioare a cauzei.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie considera ca cererea de revizuire urmeaza a fi respinsa ca fiind inadmisibila
din urmatoarele considerente.

in conformitate cu prevederile art. 446 alin. (2) din Codul de procedura civila,
incheierile de incetare a procesului conform art. 265 lit. ¢) si d), precum si cele prin
care se respinge actiunea ca fiind tardiva conform art.186" pot fi supuse revizuirii.
Incheierile judecatoresti care nu se refera la fondul cauzei, precum si deciziile emise
in privinta acestora nu se supun revizuirii. In aceste cazuri, incheierile de
inadmisibilitate a revizuirii nu se supun niciunei cai de atac.

In conformitate cu art. 448 alin. (1) si (2) din Codul de proceduri civila, cererea
de revizuire impotriva unei hotarari sau incheieri ramase irevocabild prin neatacare
se solutioneaza de instanta care s-a pronuntat asupra fondului. Cererea de revizuire
impotriva unei hotarari care, fiind supusa cailor de atac, a fost mentinuta, modificata
sau casata, emitdndu-se o noud hotarare, se solutioneaza de instanta care a mentinut,
a modificat hotararea sau a emis o noud hotarare.

Astfel, prevederile art. 446 alin. (2) din Codul de procedura civila, stabilesc
expres cd, incheierile judecatoresti care nu se refera la fondul cauzei, precum si
deciziile emise 1n privinfa acestora nu se supun revizuirii, iar prin prisma art. 448
alin. (1) si (2) din Codul de procedura civild este stabilitd competenta instantelor
judecatoresti de a examina cererile de revizuire Tmpotriva hotararilor sau incheierilor
ramase irevocabile prin neatacare §i impotriva unei hotarari care, fiind supusa cailor
de atac, a fost mentinuta, modificata sau casata, emitandu-se o noua hotarare.

Fata de cele ce preced, Colegiul constata ca in spetd, Curtea Suprema de Justitie
nu este investitd cu competenta jurisdicfionald materiald de a examina cererea de
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revizuire depusa de administratorul SRL "GOIANA PETR.Co” - Raciula Valeriu,
dat fiind faptul ca, prin incheierea din 11 noiembrie 2020, instanta de recurs a
respins cererea administratorului SRL "GOIANA PETR.Co” - Raciula Valeriu
privind stramutarea cauzei civile, la o altd instantd egala in grad, pentru examinarea
recursului declarat impotriva incheierii din 10 iunie 2020 a Judecdtoriei Chisinau,
sediul Centru, fara a se expune asupra fondului cauzei si, doar verificand existenta
temeiurilor de admitere a cererii de stramutare.

In aceiasi ordine de idei, instanta remarca ci, in conformitate cu art. 440 alin. (1)
din Codul de procedura civila, in cazul in care se constatd existenta unuia din
temeiurile prevazute la art.433, completul din 3 judecétori decide in mod unanim,
printr-o incheiere motivati irevocabild, asupra inadmisibilitatii recursului. Incheierea
se emite conform prevederilor art.270 si nu contine nicio referire cu privire la fondul
recursului.

Prin urmare, in conformitate cu normele legale citate supra, Colegiul constata ca
nu are parghii de a examina cererea de revizuire depusa impotriva incheierii din 11
noiembrie 2020 a Curtii Supreme de Justitie. Or, legislatorul nici nu a prevazut
procedura de examinare/solutionare a cererilor de revizuire, depuse impotriva
incheierilor irevocabile ale Curtii Supreme de Justitie cu privire la solutionarea
chestiunilor de competenta.

Astfel, avand in vedere cele expuse, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera ca revizuirea depusa de
administratorul SRL "GOIANA PETR.Co” - Raciula Valeriu, urmeaza a fi respinsa
ca fiind inadmisibila.

In conformitate cu art. 270 si art. 453 alin. (1) lit. a) din Codul de proceduri
civild, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie,

dispune:

Se respinge ca fiind inadmisibila cererea de revizuire depusa de administratorul
SRL ”"GOIANA PETR.Co” - Raciula Valeriu, impotriva incheierii Curtii Supreme
de Justitie din 11 noiembrie 2020, in cauza civila la cererea de chemare in judecata
depusad de SRL ”RS TIRES GROUP” catre SRL "GOIANA PETR.Co”, cu privire la
incasarea datoriei, a dobanzii de intarziere si compensarea cheltuielilor de judecata.

Incheierea nu se supune niciunei cii de atac.

Presedintele sedintei,
Judecitorul Svetlana Filincova

Judecatorii Galina Stratulat

lurie Bejenaru



