Dosarul nr. 2rhc-37/2020
2rhc-3/2021

prima instanta: Judecatoria Chisinau, sediul Centru (jud: I. Dutca)
instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (jud: M. Anton, V. Cotorobai, I. Turcan)
instanta de recurs: Curtea Suprema de Justitie (Sv. Filincova, lu. Bejenaru, G. Stratulat)

INCHEIERE
3 februarie 2021 mun. Chisindu

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Svetlana Filincova

judecatorii lurie Bejenaru
Galina Stratulat

examinand cererea de revizuire depusa de Societatea pe Actiuni ,,Apa-Canal
Chisinau”,

in cauza civild, la cererea de chemare in judecata depusa de Societatea pe
Actiuni ,,Api-Canal Chisindu” impotriva Intreprinderii Mixte ,,Glass Container
Company” Societate pe Actiuni cu privire la incasarea datoriei, penalitatii si
compensarea cheltuielilor de judecata,

impotriva incheierii din 15 iulie 2020 a Curtii Supreme de Justitie,

constata:

La 28 iunie 2018, SA ,,Apa-Canal Chisindu” a depus cerere de chemare in
judecatd impotriva IM ,,Glass Container Company” SA cu privire la incasarea
datoriei, penalitatii si compensarea cheltuielilor de judecata.

In motivarea actiunii a indicat ca la 30 iunie 1999, SA ,,Apa-Canal Chisinau”
si IM ,,Glass Container Company” SA au incheiat contractul pentru livrarea apei si
receptionarea apelor uzate nr. 5-65 5-33.

A specificat cd conform prevederilor pct. 3.1.1. al Contractului vizat, SA
,,Apa-Canal Chisinau” a fost obligatd sa asigure aprovizionarea cu apa a clientului
si pct. 3.1.3. de a receptiona in reteaua de canalizare apele uzate ce corespund
normativelor concentratiei maxim-admisibile a substantelor poluante, reglementate
de regulile de receptionare a apelor uzate industriale in sistemul de canalizare, al
mun. Chisindu si alte documente normative.

Mai mult, in conformitate cu pct. 3.2.3 din contract, paratul isi asuma
obligatia de a nu depasi normativele concentratiei maxim-admisibile de populare a
apelor uzate la scurgerea in sistemul municipal de canalizare stabilite, conform
regulilor de receptionare a apelor industriale in sistemul de canalizare din mun.
Chisinau.

Pct.5.4. al contractului stabileste cd SA ,,Apd-Canal Chisindu” va aplica plata
majorata n caz de depasiri a concentratiel maxim-admisibile a populatilor in apele
evacuate, conform actelor legislative in vigoare.



Reclamanta a mentionat ca pentru perioada din iunie 2017 — mai 2018,
reprezentantul SA ,,Apa-Canal Chisinau” a prelevat probe de ape uzate la adresa
paratului, fiind intocmite in acest sens procese-verbale de prelevare a probelor de
ape uzate din cdminul de control.

A relevat cd in urma efectudrii analizelor a apelor uzate deversate de IM
,(Glass Container Company” SA au fost depistate depasiri al concentratiilor
maxim-admisibile (CMA).

Astfel, prin prisma prevederilor pct. 5.4 al contractului nr. 5-655-33 din 30
iunie 1999, a fost aplicata platd majorata in caz de depasiri a concentratiei maxim-
admisibile a poluantilor in apele evacuate.

De asemenea, a indicat ca ca rezultat al neexecutdrii obligatiunilor
contractuale IM ,,Glass Container Company” SA a acumulat o datorie fatd de SA
,Apa-Canal Chisinau” pentru depasirea concentratiilor maxim-admisibile, in
marime de 1 800 701,63 lei si o penalitate In marime de 207 793,54 de lei,
calculata conform pct. 5.2. al contractului, pentru perioada din iunie 2017 — mai
2018, 1ar in total, datoria constituie 2 008 495,17 de lei.

Totodata, reclamanta a relatat cd pentru solutionarea litigiului pe cale
extrajudiciara la 25 aprilie 2018, SA ,,Apa-Canal Chisinau” s-a adresat catre parat
cu reclamatie nr. 01- 847, la care nu a primit raspuns.

SA ,,Apa-Canal Chisindu” a solicitat incasarea in beneficiul sau de la iM
,,Glass Container Company” SA a sumei datorate in marime de 1 800 701, 63 lei, a
penalitdtii in suma de 207 793,54 de lei, iar in total suma de 2 008 495,17 de lei si
compensarea cheltuielilor de judecatd pentru achitarea taxei de stat in marime de
50 000 de lei.

Prin hotdrarea din 14 iunie 2019 a Judecdtoriei Chisinau, sediul Centru
cererea de chemare in judecatd depusda de SA ,,Apa-Canal Chisinau” a fost
respinsa.

Invocand netemeinicia hotdrarii prime instante, la 10 iulie 2019, SA ,,Apa-
Canal Chisinau” a declarat apel, prin care a solicitat casarea acesteia §i emiterea
unei noi hotdrari de admitere a actiunii.

Prin decizia din 12 decembrie 2019 a Curtii de Apel Chisinau s-a admis
apelul declarat de SA “Apa-Canal Chisinau”. S-a casat hotararea din 14 iunie 2019
a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, in cauza civila, la cererea de chemare in
judecatd depusd de SA ,,Apa-Canal Chisinau” impotriva IM ,,Glass Container
Company” SA cu privire la incasarea datoriei, penalitdtii si compensarea
cheltuielilor de judecata si s-a pronuntat o noua hotarare in forma de incheiere, prin
care: Cererea de chemare in judecatda depusa de SA ,,Apd-Canal Chisindu”
impotriva IM ,,Glass Container Company” SA cu privire la incasarea datoriei,
penalitatii si compensarea cheltuielilor de judecata s-a scos de pe rol.

La 11 februarie 2020, IM ,.Glass Container Company” SA a declarat recurs,
prin care a solicitat casarea deciziei instantei de apel si mentinerea hotararii primei
instante, iar la 28 februarie 2020, SA ,,Apa-Canal Chisindu” a depus cerere de
recurs, prin care a solicitat casarea deciziei instantei de apel cu trimiterea cauzei
spre rejudecare la Curtea de Apel Chisinau.

Prin incheierea din 15 iulie 2020 a Curtii Supreme de Justitie s-au considerat
inadmisibile recursurile declarate de IM ,,Glass Container Company” SA si de SA
,,Apa-Canal Chisindu”, impotriva deciziei din 12 decembrie 2019 a Curtii de Apel
Chisinau.



La 20 octombrie 2020, SA ,,Apa-Canal Chisinau” a depus cerere de revizuire,
exprimandu-si dezacordul cu solutia adoptata si in temeiul art. 449 lit. b) Cod de
procedura civila a solicitat casarea incheierii din 15 iulie 2020 a Curtii Supreme de
Justitie.

Studiind materialele dosarului, in raport cu criticile formulate in cererea de
revizuire $i in limitele temeiurilor de drept, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera cd cererea de
revizuire depusa de SA ,,Apa-Canal Chiginau” este inadmisibila, pentru motivele
ce se succed.

In corespundere cu articolul 452 alin. (1) al Codului de proceduri civild, daca
examinarea cererii de revizuire este de competenta Curtii Supreme de Justitie sau a
instantei de apel, sedintele se desfasoara fara instiintarea participantilor la proces.
Daca instanta care examineaza cererea de revizuire considerd necesard prezenta
participantilor la proces, aceasta dispune instiintarea lor.

Astfel, Colegiul judiciar a decis examinarea cererii de revizuire fara
instiintarea participantilor la proces, cu plasarea datei si orei sedintei pe pagina
web a Curtii Supreme de Justitie, or este inoportuna invitarea participantilor la
proces, intrucat argumentele expuse in cererea de revizuire au fost formulate cu
suficientd precizie pentru a permite instantei controlul actului judecatoresc
contestat.

Mai mult, nici un participant nu a solicitat audierea publica a cauzei sale (a se
vedea, mutatis mutandis, cauza Auza Vilho Eskelinen si altii vs Finlanda, hotdrarea
din 19 aprilie 2007, § 72 — 75, cauza Eriksson vs Suedia, hotararea din 12 aprilie
2012, § 66, 72, cauza Ponka vs Estonia, hotararea din 08 noiembrie 2016, § 33 —
34).

Posibilitatea revizuirii prevazute de Capitolul XXXIX din Codul de procedura
civila reprezinta o procedurad exceptionala.

Prin urmare, cererile de revizuire a hotararilor judecatoresti trebuie supuse
unei analize stricte.

In conformitate cu art. 453 alin. (1) lit. a) din Codul de proceduri civila, dupi
ce examineaza cererea de revizuire, instanta poate emite Incheierea de respingere a
cererii de revizuire ca fiind inadmisibila.

Art. 446 din Codul de procedura civila, stabileste ca pot fi supuse revizuirii
hotararile, ordonantele, incheierile si deciziile irevocabile ale tuturor instantelor
judecitoresti, in conditiile prezentului capitol. Incheierile de incetare a procesului
conform art. 265 lit. ¢) si d), precum si cele prin care se respinge actiunea ca fiind
tardiva conform art.186" pot fi supuse revizuirii. Incheierile judecitoresti care nu
se referd la fondul cauzei, precum si deciziile emise in privinta acestora nu se
supun revizuirii. In aceste cazuri, incheierile de inadmisibilitate a revizuirii nu se
supun niciunei cai de atac.

Drept consecintd, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie menfioneaza ca urmare a modificarilor operate, prin
Legea nr. 17 din 05 aprilie 2018, la art. 446 si 448 al Codului de procedura civila,
incheierile judecatoresti, care nu se refera la fondul cauzei, nu se supun revizuiril.

In acelasi context, legislatorul a exclus competenta Curtii Supreme de Justitie
de a examina cererile de revizuire impotriva deciziilor curtilor de apel in privinta
carora Curtea Suprema de Justifie s-a pronuntat printr-0 Incheiere asupra
inadmisibilitatii.



Art. 440 alin. (1) al Codului de procedura civila prevede ca incheierea de
inadmisibilitate nu contine nicio referire cu privire la fondul recursului.

Colegiul retine, in raport cu criticile formulate in cererea de revizuire si in
limitele temeiurilor de drept invocate, ca revizuentul a solicitat revizuirea incheierii
din 15 iulie 2020 a Curtii Supreme de Justifie, prin care S-au considerat
inadmisibile recursurile declarate de IM ,,Glass Container Company” SA si de SA
,,Apa-Canal Chisindu”, impotriva deciziei din 12 decembrie 2019 a Curtii de Apel
Chisinau.

Astfel, desi legislatorul nu a exemplificat imprejurdrile, cand o instantd de
revizuire trebuie sd pronunte o incheiere de respingere a cererii de revizuire ca
fiind inadmisibila, practica judiciara constantd, denotd cd o cerere de revizuire
poate fi declarata inadmisibila, atunci cand nu a fost depusa in termenele prevazute
la art. 450 al Codului de procedura civila sau a fost declaratd de persoanele care nu
sunt n drept sa declare revizuire, cand nu sunt respectate conditiile de forma sau in
cazul in care revizuirea este depusa impotriva unui act ce nu se supune revizuirii.

Drept consecintd, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie conchide ca incheierea din 15 iulie 2020 a Curtii
Supreme de Justitie nu poate fi contestata in procedura de revizuire, respectiv
cererea fiind inadmisibila.

Sub aspectul celor retinute, se va mentiona ca argumentele indicate in cererea
de revizuire sunt irelevante.

Din considerentele mentionate, avand in sustinere prevederile art. 446 alin.
(2) st art. 448 alin. (2) din Codul de procedura civild, Colegiul concluzioneaza ca
cererea de revizuire depusa de SA ,,Apa-Canal Chisindu” impotriva incheierii din
15 iulie 2020 a Curtii Supreme de Justitie, urmeaza a fi respinsa ca inadmisibila.

In conformitate cu art. 269-270, 446, 453 alin. (1) lit. a) al Codului de
procedura civila, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie

dispune:

Se respinge ca inadmisibila cererea de revizuire depusda de Societatea pe
Actiuni ,,Apa-Canal Chisinau”, impotriva incheierii din 15 iulie 2020 a Curtii
Supreme de Justitie, in cauza civila, la cererea de chemare in judecata depusa de
Societatea pe Actiuni ,,Apa-Canal Chisindu” impotriva Intreprinderii Mixte ,,Glass
Container Company” Societate pe Actiuni cu privire la Tncasarea datoriei,
penalitatii si compensarea cheltuielilor de judecata.

Incheierea nu se supune niciunei cii de atac.

Presedintele sedintel,
judecatorul Svetlana Filincova

judecatorii lurie Bejenaru

Galina Stratulat



