Dosarul nr. 2r-73/21

Prima instanta: Judecatoria Chisinau sediul Centru (jud. R. Berdilo)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisindu (jud. 1. Secrieru, 1. Cotruta, V. Mihaila)

DECIZIE
10 februarie 2021 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Ala Cobaneanu

judecatorii Galina Stratulat
lurie Bejenaru

examinand recursul declarat de Organizatia de Creditare Nebancara ,,Mogo
Loans” Societate cu Rdspundere Limitata

in cauza civila la cererea de chemare in judecata a Organizatiei de Creditare
Nebancara ,,Mogo Loans” Societate cu Raspundere Limitatd impotriva Anei Agachi
cu privire la incasarea datoriei si a cheltuielilor de judecata

impotriva incheierii din 3 decembrie 2020 a Curtii de Apel Chisinau, prin care
a fost restituit apelul declarat de Organizatia de Creditare Nebancara ,,Mogo Loans”
Societate cu Raspundere Limitata ca fiind in afara termenului legal, iar apelanta nu
solicita repunerea in termen

constata:

La I unie 2020, OCN ,,Mogo Loans” SRL a depus cerere de chemare in
judecata impotriva Anei Agachi cu privire la incasarea datoriei si a cheltuielilor de
judecata.

Intemeindu-si pretentiile in baza dispozitiilor art. 28, 166-168, 243 CPC,
art. 512, 572, 602, 929 Cod civil (redactia anului 2002), art. 774-776, 875, 934, 942,
947,948, 1313-1317, 1328 Cod civil (cu modificarile din 1 martie 2019), a solicitat
admiterea actiunii, incasarea de la Ana Agachi in beneficiul OCN ,,Mogo Loans”
SRL a datoriei restante in suma de 137 390,83 de lei si a taxei de stat in suma de
4 122 de lei.

Prin hotérarea din 8 octombrie 2020 a Judecatoriei Chisinau sediul Centru, a
fost respinsa actiunea ca neintemeiata.

La 10 noiembrie 2020, prin intermediul oficiului postal, OCN ,,Mogo Loans”
SRL a declarat apel impotriva hotararii din 8 octombrie 2020 a Judecétoriei Chisinau
sediul Centru, solicitand admiterea acestuia, casarea hotararii primei instante, cu
emiterea unei noi hotdrari de admitere integrala a actiunii.

Prin incheierea din 3 decembrie 2020 a Curtii de Apel Chisindu, a fost restituit
apelul declarat de OCN ,,Mogo Loans” SRL ca fiind in afara termenului legal, iar
apelanta nu solicita repunerea in termen.
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La 15 decembrie 2020, prin intermediul oficiului postal, OCN ,,Mogo Loans”
SRL a declarat recurs impotriva incheierii din 3 decembrie 2020 a Curtii de Apel
Chisinau, solicitdnd admiterea acestuia si casarea incheierii instantei de apel.

In motivarea recursului a invocat ci cererea de apel impotriva hotirarii primei
instante a fost depusa la 9 noiembrie 2020 prin intermediul IS ,,Posta Moldovei”.

A comunicat ca la 30 iunie 2020, a fost incheiat contractul privind prestarea
serviciilor postale intre IS ,,Posta Moldovei” (prestator) si OCN ,,Mogo Loans” SRL
(beneficiar) privind receptionarea de la sediul beneficiarului, francare, sortarea,
transportarea si livrarea trimiterilor de corespondentd de catre prestator la adresele
indicate de beneficiar.

Asadar, conform actului de predare-primire din 9 noiembrie 2020, cererea de
apel a fost depusa la Judecatoria Chisinau la 9 noiembrie 2020.

In conformitate cu art. 425 CPC, termenul de declarare a recursului impotriva
incheierii este de 15 zile de la comunicarea incheierii.

Astfel, se constata cd recurenta s-a conformat prevederilor legale si a declarat
recursul la 15 decembrie 2020 impotriva incheierii din 3 decembrie 2020 a Curtii de
Apel Chisindu in termenul legal.

in conformitate cu art. 426 alin. (3) CPC, recursul impotriva incheierii se
examineaza in termen de 2 luni intr-un complet din 3 judecatori, pe baza copiei
certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului si a referintei la recurs, fara
examinarea admisibilitatii si fara participarea partilor.

Studiind materialele dosarului in raport cu temeiurile invocate in recurs
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie
considera recursul neintemeiat si care urmeaza a fi respins cu mentinerea incheierii
instantei de apel din considerentele ce urmeaza.

In conformitate cu art. 427 lit. a) CPC, instanta de recurs, dupa ce examineazi
recursul impotriva incheierii, este Tn drept sd respingd recursul §i sd mengina
incheierea.

Dupa cum rezulta din materialele dosarului, prin incheierea din 3 decembrie
2020 a Curtii de Apel Chisinau, a fost restituit apelul declarat de OCN ,,Mogo
Loans” SRL ca fiind in afara termenului legal, iar apelanta nu solicita repunerea in
termen (f. d. 151-153).

La adoptarea acestei solutii instanta de apel si-a fundamentat concluziile pe
dispozitiile art. 369 alin. (1) lit. b) CPC, care statueaza ca instanta de apel restituie,
printr-o incheiere, cererea daca apelul a fost depus in afara termenului legal, iar
apelantul nu solicita repunerea in termen sau instanta de apel a refuzat sa efectueze
repunerea in termen.

Verificand legalitatea incheierii instantei de apel, in raport cu motivele
recursului si cadrul legal aplicabil spetei, instanta de recurs constata ca justificata
concluzia instantei de apel cu privire la depunerea apelului de catre OCN ,,Mogo
Loans” SRL in afara termenului legal.

In sustinerea opiniei enuntate, instanta de recurs va retine prevederile art. 362
alin. (1) CPC potrivit carora termenul de declarare a apelului este de 30 de zile de la
data pronuntarii dispozitivului hotararii, daca legea nu prevede altfel.

Cu referire la norma legala enuntata, instanta de recurs constata ca dispozitivul
hotararii Judecatoriei Chisindu sediul Centru a fost pronuntat la 8 octombrie 2020,
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prin urmare termenul de 30 zile pentru depunerea cererii de apel, prevazut de art. 362
alin. (1) CPC, a expirat la 7 noiembrie 2020 (f. d. 143).

Dat fiind faptul ca data de 7 noiembrie 2020 a fost zi de sambata, iar data de
8 noiembrie 2020 — zi de duminica, prin urmare zile nelucratoare, in conformitate
cu prevederile art. 112 alin. (2) CPC, ultima zi de depunere a apelului se constata a
fi 9 noiembrie 2020, ca urmatoarea zi lucratoare.

Apelul Tmpotriva hotérarii din 8 octombrie 2020 a Judecatoriei Chisinau
sediul Centru a fost depus de catre OCN ,,Mogo Loans” SRL la 10 noiembrie 2020,
prin urmare cu depasirea termenului legal (f. d. 145, 147).

Acest fapt se confirma prin stampila IS ,,Posta Moldovei” aplicati pe plicul
care continea cererea de apel nemotivata impotriva hotérarii din 8 octombrie 2020 a
Judecatoriei Chisindu sediul Centru, potrivit careia se atestd cd scrisoarea a fost
expediata in adresa Judecatoriei Chisinau la data de 10 noiembrie 2020 (f. d. 147).

Instanta de recurs va respinge argumentul recurentei invocat in recurs precum
ca corespondenta care continea cerereca de apel impotriva hotararii din data de 8
octombrie 2020 a Judecitoriei Chisindu sediul Centru a fost predati citre IS ,,Posta
Moldovei”, la data de 9 noiembrie 2020.

Si asta deoarece, actul de predare-primire a cererii de apel impotriva hotararii
primei instante, anexat la cererea de recurs de catre OCN ,,Mogo Loans” SRL, nu
constituie o proba pertinenta care ar confirma sustinerile recurentei in acest sens, in
situatia in care actul mentionat este semnat doar de reprezentantul OCN ,,Mogo
Loans” SRL, Mariana Svet, nu si de cétre reprezentantul intreprinderii postale, iar
stampila IS ,,Posta Moldovei” este aplicati cu data de 9 decembrie 2020 (f. d. 160).

Aceasta distonanta impune, ca la calcularea termenului legal de depunere a
cererii de apel, sa fie luata in consideratia anume data indicatd pe plicul
corespondentei expediatd in adresa Judecatoriei Chisinau care este 10 noiembrie
2020.

Asadar, este neindoios cd OCN ,,Mogo Loans” SRL trebuia sa intreprinda
toate masurile necesare, dupa cum sugereaza si jurisprudenta CEDO, de a proteja
drepturile sale de acces la instanta si de a indeplini actele de procedurda in
conformitate cu prevederile legale, inclusiv si prin depunerea apelului in termenul
legal.

Aceastd obligatie rezulta si din dispozitiile art. 56 alin. (3) CPC, care indica
ca participantii la proces sunt obligati sa se foloseasca cu buna-credinta de drepturile
lor procedurale. In cazul abuzului de aceste drepturi sau al nerespectirii obligatiilor
procedurale, se aplica sanctiunile prevazute de legislatia procedurala civila.

Instanta de recurs considera necesar, la acest segment, de a mentiona si faptul
ca exercitarea unui drept de catre titularul sau nu poate avea loc decat intr-un anumit
cadru, prestabilit de legiuitor, cu respectarea anumitor exigente, carora li se
subsumeazd si instituirea unor termene, dupd a caror expirare valorificarea
respectivului drept nu mai este posibila.

Pe cale de consecintd, important in speta este de mentionat ca, desi cererea de
apel a fost depusa tardiv, o solicitare cu privire la repunerea apelului in termen, in
ordinea stabilitad la art. 116 CPC, OCN ,,Mogo Loans” SRL nu a inaintat.

Or, prevederile art. 116 alin. (1) si (3) CPC direct statueaza ca persoanele care,
din motive Intemeiate, au omis termenul de indeplinire a unui act de procedura pot
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fi repuse in termen de catre instanta. La cererea de repunere in termen se anexeaza
probele ce dovedesc imposibilitatea indeplinirii actului. Totodata, trebuie efectuat
actul de procedura care nu a fost indeplinit in termen (sa fie depusa cererea, sa fie
prezentate documentele respective etc.).

Distinct de cele mentionate, se atesta legalitatea incheierii din 3 decembrie
2020 a Curtii de Apel Chisindu, prin care a fost restituit apelul declarat de
OCN ,,Mogo Loans” SRL ca fiind 1n afara termenului legal, iar apelanta nu solicita
repunerea in termen.

lar admiterea spre examinare a unui apel tardiv, ar avea un efect incompatibil
cu principiul securitatii raporturilor juridice, garantat de articolul 6 din Conventie si
ar Incalca dreptul intimatilor la un proces echitabil.

In aceastd ordine de idei se constatd cd solutia adoptati de instanta de apel
prin incheierea recurata cu privire la tardivitatea apelului depus de OCN ,,Mogo
Loans” SRL este compatibild si cu respectarea garantiilor unui proces echitabil, in
sensul prevederilor art. 6 § 1 din Conventia Europeana pentru Apararea Drepturilor
Omului si Libertatilor Fundamentale, avand in vedere ca admiterea spre examinare
a unui apel tardiv, ar impiedica rdmanerea irevocabild, ca urmare a expirarii
termenului de atac, a hotdrarii judecatoresti emise in prima instanta si ar leza, in
acest mod, principiul securitatii raporturilor juridice.

Fata de cele ce preced si avand in vedere ca incheierea instantei de apel este
intemeiata si legald, iar criticele invocate de catre recurentd sunt nejustificate,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie
ajunge la concluzia de a respinge recursul si a mentine incheierea instantei de apel.

In conformitate cu art. 427 lit. a), art. 428 CPC, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se respinge recursul declarat de Organizatia de Creditare Nebancara ,,Mogo
Loans” Societate cu Raspundere Limitata.

Se mentine incheierea din 3 decembrie 2020 a Curtii de Apel Chisinau, in
cauza civila la cererea de chemare in judecatd a Organizatiei de Creditare Nebancara
,Mogo Loans” Societate cu Raspundere Limitatd impotriva Anei Agachi cu privire
la incasarea datoriei si a cheltuielilor de judecata.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintet,
judecatorul Ala Cobaneanu

judecatorii Galina Stratulat

lurie Bejenaru



