Dosarul nr.2r-44/2021

prima instanta: Judecatoria Chisinau, sediul Centru (jud: M. Frunze)
instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (jud. A. Pahopol, V. Sirbu, V. Buhnaci)

DECIZIE

10 februarie 2021 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie,

in componenta:
Presedintele sedintei, judecatorul Svetlana Filincova
judecatorii Galina Stratulat
lurie Bejenaru

examinand recursul declarat de Girbu Dorina,

in cauza civild, la cererea de chemare in judecata depusa de Birigoi Oleg
impotriva Dorinei Girbu cu privire la incasarea datoriei, dobanzii de intarziere si
compensarea cheltuielilor de judecata,

impotriva incheierii din 09 noiembrie 2020 a Curtii de Apel Chisinau, prin care
a fost restituita cererea de apel depusa de Girbu Dorina impotriva hotararii din 24
ianuarie 2020 a Judecatoriei Chisindu, sediul Centru

constata:

La 12 aprilie 2017, Birigoi Oleg s-a adresat cu cerere de chemare in judecata
impotriva Dorinei Girbu cu privire la incasarea datoriei, dobanzii de intarziere si
compensarea cheltuielilor de judecata.

Prin hotararea din 24 ianuarie 2020 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru,
actiunea a fost admisa.

S-a incasat din contul Dorinei Girbu in beneficiul lui Birigoi Oleg suma de 500
dolari SUA cu titlu de datorie, 130,10 dolari SUA dobanda de intarziere, in total suma
de 630,10 dolari SUA, care urmeaza a fi convertiti in valuta nationald la data
executdrii hotararii.

S-aincasat din contul Dorinei Girbu in beneficiul lui Birigoi Oleg suma de 366,71
lei cu titlu de taxa de stat, 400 de lei pentru expedierea pretentiei paratei, 1500 de lei
cheltuieli de asistenta juridica si1 496 de lei cu titlu de cheltuieli pentru citarea publica
a parateli, iar in total suma de 2 762,71 de lei.

In rest cererea de chemare in judecati a fost respinsi ca neintemeiata.

Nefiind de acord cu hotararea instantei de fond, la data de 18 iunie 2020, Girbu
Dorina a declarat apel, impotriva hotararii din 24 ianuarie 2020 a Judecatoriei
Chisindu, sediul Centru, solicitdnd admiterea acestuia, repunerea in termen, scutirea



integrala de la plata taxei de stat, casarea integrala a hotdrarii instantei de fond, cu
emiterea unei noi hotarari de respingere a actiunii.

Totodatd a indicat ca motivele de fapt si de drept vor fi prezentate suplimentar
dupd ce va lua cunostintd cu hotararea motivata, rezervandu-si dreptul la apel
suplimentar.

Prin incheierea din 10 septembrie 2020 a Curtii de Apel Chisinau, a fost repusa
in termen cererea de apel, nu a fost dat curs cererii de apel depuse de Girbu Dorina
impotriva hotdrarii din 24 ianuarie 2020 a Judecatoriei Chisindu, sediul Centru si s-a
comunicat apelantei ca necesita sa prezinte, apelul motivat, cu indicarea motivelor de
fapt si de drept pe care se intemeiaza apelul si dovada de plata a taxei de stat in suma
de 275,03 lei, acordandu-i pentru aceasta un termen de 10 zile din momentul primirii
copiei de pe incheierea in cauza pentru inldturarea neajunsurilor.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 09 noiembrie 2020 a Curtii de Apel
Chisinau, a fost restituita cererea de apel depusa de Girbu Dorina impotriva hotararii
din 24 ianuarie 2020 a Judecatoriei Chisinadu, sediul Centru.

La 03 decembrie 2020 Girbu Dorina a declarat recurs impotriva incheierii din 09
noiembrie 2020 a Curtii de Apel Chisindu, solicitand casarea incheierii instantei de
apel si remiterea cauzei la rejudecare pentru examinarea cererii de apel.

In motivarea recursului, a reiterat ca nu este de acord cu incheierea instantei de
apel, solutia fiind una neintemeiata. Mai mult ca atat, nu a receptionat incheierea din
10 septembrie 2020 a instantei de apel.

Cu referire la termenul de depunere a recursului, instanta de recurs constata ca
Curtea de Apel Chisindu a emis incheierea la 09 noiembrie 2020 si a fost expediata
participantilor la proces la 17 noiembrie 2020, insd la materialele cauzei lipsesc probe
ce ar demonstra receptionarea incheierii recurate (f.d.138).

Potrivit prevederilor art. 425 din Codul de procedura civild, termenul de declarare
a recursului Tmpotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea incheierii.

Cererea de recurs a fost declarata la 03 decembrie 2020, prin urmare recursul
declarat de Girbu Dorina se considera a fi depus in termen.

In conformitate cu art. 427 lit. a) din Codul de procedura civila, instanta de recurs,
dupa ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sa respinga recursul si
sa mentina incheierea.

Examinand recursul declarat, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie 1l considera neintemeiat si care urmeaza a
fi respins cu mentinerea incheierii din urmatoarele considerente.

Din materialele dosarului rezulta ca, nefiind de acord cu hotararea instantei de
fond, la data de 18 iunie 2020, Girbu Dorina a declarat apel nemotivat, impotriva
hotararii din 24 ianuarie 2020 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, solicitand
admiterea acestuia, repunerea in termen, scutirea integrala de la plata taxei de stat,
casarea integrald a hotararii instantei de fond, cu emiterea unei noi hotarari de
respingere a actiunii.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 10 septembrie 2020, a fost repusa in
termen cererea de apel, nu a fost dat curs cererii de apel depuse de Girbu Dorina
impotriva hotdrarii din 24 i1anuarie 2020 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru si s-a
comunicat apelantei ca necesitd sa prezinte, apelul motivat, cu indicarea motivelor de
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fapt si de drept pe care se Intemeiaza apelul si dovada de platd a taxei de stat in suma
de 275,03 lei, acordandu-i pentru aceasta un termen de 10 zile din momentul primirii
copiei de pe incheierea in cauza pentru inlaturarea neajunsurilor.

Totodata, Colegiul judiciar mentioneaza ca, incheierea instantei de apel a fost
expediata apelantei repetat, la adresa indicata de catre acesta in cererea de apel, fiind
returnatd cu mentiunea ,nereclamat” (DS8000269307AS, DS8000048956AS,
DS8000054693AS) (f.d.125,126,127).

Potrivit art. 107 alin. (1) CPC, (1) daca isi schimba domiciliul sau sediul dupa
pornirea procesului, partea sau reprezentantul ei este obligat sa comunice instantei
noua adresa. In lipsa unei astfel de comuniciri, citatia sau instiintarea se trimite la
ultima adresa cunoscuta instantei si se considera receptionata chiar daca destinatarul
nu mai locuieste sau nu isi are sediul acolo.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie mentioneaza ca incheierea din 10 septembrie 2020 a instantei de apel, la data
de 05 octombrie 2020 a fost expediatd la adresa electronica, a apelantei
(dorina.girbu@gmail.com), fapt ce se confirma prin extrasul din posta electronica
anexat la materialele dosarului (f.d.124).

Prin urmare, instanta de recurs va respinge, ca fiind declarativ, argumentul
invocat in recurs de catre Girbu Dorina, precum cd nu a receptionat incheierea din 10
septembrie 2020 a instantei de apel.

In sustinerea acestei concluzii se vor retine prevederile art. 100 alin. (1) CPC,
care indicd ca cererea de chemare in judecatd si actele de procedura se comunica
participantilor la proces si persoanelor interesate, contra semnatura, prin intermediul
persoanel imputernicite, prin postd, cu scrisoare recomandata si cu aviz de primire,
prin intermediul biroului executorului judecatoresc, la adresa electronica indicata in
cererea de chemare in judecatd sau inregistrata prin intermediul Programului integrat
de gestionare a dosarelor, sau prin alte mijloace care sa asigure transmiterea textului
cuprins in act si confirmarea primirii lui, precum si prin delegatie judiciara.

Asadar, normele legale susmentionate confirma indubitabil legalitatea expediertii,
de catre instanta de apel, a copiei incheierii din 10 septembrie 2020 a Curtii de Apel
Chisinau, prin care nu a fost dat curs cererii de apel si acordat apelantei termen pentru
inlaturarea neajunsurilor cererii de apel, care se considera a fi receptionatd in
momentul expedierii acesteia la adresa electronica.

In circumstantele stabilite, Colegiul retine ci instanta de apel intemeiat a restituit
cerere de apel depusa de Girbu Dorina, pe motiv ca nu a inlaturat neajunsurile in
termenul limita stabilit prin incheierea din 10 septembrie 2020 a Curtii de Apel
Chisinau.

Colegiul mentioneaza ca apelanta avea obligatia si a dispus de suficient timp
pentru a intreprinde toate masurile in vederea executarii indicatiilor stabilite in
incheierea instantei de apel din 10 septembrie 2020, prin care nu s-a dat curs cererii
de apel.

Respectiv, avea obligatia de a intreprinde toate masurile necesare, dupa cum
sugereaza si jurisprudenta CEDO (Cauza Van Harn vs Germania nr. 7557/03 din 11
septembrie 2007), de a proteja drepturile sale de acces la instantd si de a indeplini
cerintele legale, fapt ignorat de acesta.



Or, in conformitate cu art. 56 alin. (3) si 61 alin. (1) din Codul de procedura civila,
participantii la proces sunt obligati sa se foloseasca cu bund-credintd de drepturile lor
procedurale. In cazul abuzului de aceste drepturi sau al nerespectirii obligatiilor
procedurale, se aplica sanctiunile prevazute de legislatia procedurala civila.
Participantii la proces sunt obligati sa se foloseasca cu buna-credinta de drepturile lor
procedurale. Instanta judecatoreasca pune capat oricarui abuz de aceste drepturi daca
prin abuz se urmareste tergiversarea procesului sau inducerea sa in eroare.

Folosirea cu buna-credinta a drepturilor procedurale, prezuma ca partea este
obligata la interval rezonabil de timp sa manifeste diligenta si sa se intereseze despre
dosarul care se afla pe rolul instantei si sd respecte termenele prevazute de lege.

In asemenea imprejurari se constata drept temeinica solutia instantei de apel cu
privire la restituirea cererii de apel, deoarece in termenul stabilit apelanta nu a
prezentat cererea de apel motivata si dovada de achitare a taxei de stat, fapt ce atrage
consecintele dispozitiilor art. 369 alin. (1) lit. a) din Codul de procedura civila.

Din considerentele mentionate, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a respinge recursul
declarat de Girbu Dorina si de a mentine incheierea din 09 noiembrie 2020 a Curtii de
Apel Chisinau.

In conformitate cu art. 427 lit. a) si art. 428 din Codul de proceduri civila,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se respinge recursul declarat de Girbu Dorina.

Se mentine incheierea din 09 noiembrie 2020 a Curtii de Apel Chisinau, in cauza
civila, la cererea de chemare in judecata depusa de Birigoi Oleg impotriva Dorinei
Girbu cu privire la Incasarea datoriei, dobanzii de intarziere si compensarea
cheltuielilor de judecata.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintet,
judecatorul Svetlana Filincova

judecatorii Galina Stratulat

lurie Bejenaru



