Dosarul nr.3ds-3/2021

Prima instanta: Judecdtoria Chisindu, sediul Riscani (V. Dodon)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (A. Minciuna, E. Palanciuc, V. Negru)
Instanta de recurs: Curtea Suprema de Justitie (M. Ghervas, N. Vascan, V. Burduh)

INCHEIERE
17 februarie 2021 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedintele sedintei, judecatorul Tamara Chisca-Doneva
judecatorii Nina Vascan

Victor Burduh

examinand cererea Oficiului teritorial Chisindu al Cancelariei de Stat, depusa
prin intermediul reprezentantului Veaceslav Anghel cu privire la corectarea greselilor
strecurate in textul incheierii din 10 iunie 2020 a Curtii Supreme de Justitie, prin care a
fost declarat inadmisibil recursul depus de Consiliul municipal Chisinau,

impotriva deciziei din 12 februarie 2020 a Curtii de Apel Chisinau, prin care a
fost admis apelul declarat de Oficiul teritorial Chisindu al Cancelariei de Stat si casata
hotararea din 27 noiembrie 2019 a Judecatoriei Chisindu, sediul Riscani, si emisd o
hotarare noud de admitere a cererii de chemare in judecata depusa de Oficiul teritorial
Chisindu al Cancelarier de Stat impotriva Consiliului municipal Chisinau, intervenient
accesoriu Societatea Comerciala ,,Veroblag Invest” Societate cu Raspundere Limitata,

constata:

La 20 februarie 2019, Oficiul teritorial Chisinau al Cancelariei de Stat a Tnaintat
in ordinea contenciosului administrativ cerere de chemare in judecatd Tmpotriva
Consiliului mun. Chisinau, intervenient accesoriu SC ,,Veroblag Invest” SRL,
solicitand anularea deciziei Consiliului municipal Chisinau nr. 9/21-4 din 16 ianuarie
20109.

Prin hotararea din 27 noiembrie 2019 a Judecatoriei Chisinau, sediul Riscani, a
fost respinsa actiunea depusa de Oficiul teritorial Chisinau al Cancelariei de Stat
impotriva Consiliului municipal Chisinau, intervenient accesoriu SC ,,Veroblag Invest”
SRL.

Prin decizia din 12 februarie 2020 a Curtii de Apel Chisinau, a fost admis apelul
declarat de Oficiul teritorial Chisinau al Cancelariei de Stat, casatd hotararea din 27
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noiembrie 2019 a Judecatoriei Chisinau, sediul Riscani si emisa o hotarare noua prin
care a fost admisa cererea de chemare in judecata si a fost anulata decizia nr. 9/22-6 din
16 ianuarie 2019 cu privire la darea in arenda SC ,,Veroblag Invest” SRL a unui lot de
pamant suplimentar, din strada XXX, cu suprafata de 0,0672 ha.

La 20 martie 2020, conform stampilei aplicate pe plicul postal, Consiliul
municipal Chisinau, a declarat recurs impotriva deciziei din 12 februarie 2020 a Curtii
de Apel Chisinau, solicitdnd casarea deciziei instantei de apel, cu pronuntarea unei
hotarari noi prin care sa fie respinsa cererea de chemare in judecata.

Prin incheierea din 10 iunie 2020 a Curtii Supreme de Justitie recursul depus de
Consiliul municipal Chisinau, a fost declarat inadmisibil.

La 20 1anuarie 2021, prin intermediul postei electronice, Oficiul teritorial Chisindu
al Cancelariei de Stat, a depus cerere cu privire la corectarea greselilor strecurate in
textul Incheierii Curtii Supreme de Justitie din 10 iunie 2020, mentionand ca numarul
deciziei contestate indicat in textul incheierii a fost indicat gresit, si anume ,,9/21-4” pe
cand corect urma a fi indicat ,,9/22-6.

Studiind materialele dosarului, completul specializat pentru examinarea actiunilor
in contencios administrativ al Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie considerd necesar de a respinge cererea de corectare a
greselii din incheierea din 10 iunie 2020 a Curtii Supreme de Justitie, din considerentele
ce urmeaza.

In conformitate cu art. 195 din Codul administrativ, procedura actiunii in
contenciosul administrativ se desfdsoarda conform prevederilor prezentului cod.
Suplimentar se aplica corespunzator prevederile Codului de procedura civila, cu
exceptia art.169-171.

Codul administrativ nu prevede procedura corectarii greselilor sau omisiunilor din
hotararile judecatoresti, respectiv aplicabil prezentei cauze este art. 249 din Codul de
procedura civila.

In conformitate cu art. 249 alin. (2) - (2) din Codul de proceduri civila, la cererea
participantilor la proces sau din oficiu, instanta judecatoreasca corecteaza greselile sau
omisiunile din hotarare care tin de nume, calitatea procesuala, orice alte erori materiale
sau de calcul evidente. Problema corectarii unor astfel de greseli se solutioneaza in baza
dosarului si/sau a materialelor anexate la cererea de corectare a greselilor sau a
omisiunilor, fara citarea participantilor la proces. Instanta care examineaza problema
corectarii poate dispune citarea participantilor pentru a se pronunta cu privire la
temeiurile de corectare. Neprezentarea lor Tnsa nu Tmpiedicd examinarea corectarii
greselilor.

In cazul in care cererea privind corectarea greselilor sau a omisiunilor din hotirare
se depune in cadrul examinarii cauzei in instanta de apel sau de recurs, aceasta se
solutioneaza de catre instanta respectiva.

In contextul normei de drept citate, Colegiul mentioneazi ca legiuitorul a previzut
expres, cazurile in care instanta de judecatd urmeaza sa corecteze greselile sau a
omisiunile din hotarare.

In aceastd ordine de idei, completul specializat pentru examinarea actiunilor in
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contencios administrativ considerda necesar de a respinge cererea Oficiului teritorial
Chisindu al Cancelariei de Stat, cu privire la corectarea greselilor strecurate in textul
incheierii din 10 iunie 2020 a Curtii Supreme de Justitie, precum ca a fost indicat gresit
numarul deciziei contestate, si anume ,,9/21-4” pe cand corect urma a fi indicat ,,9/22-
6”, avand 1n vedere ca cererea privind corectarea greselilor vizeaza decizia instantei de
apel care s-a expus asupra fondului cauzei. Or, prin prisma art. 249 alin. (2%) din Codul
de procedura civila, asemenea cerere urmeaza a fi solutionata de catre instanta de apel
dar nu de instanta de recurs, care prin incheierea din 10 iunie 2020 nu s-a €xpus asupra
fondului cauzei, dar a verificat doar temeiurile de admisibilitate a recursului declarat.

Asa fiind, cu referire la prevederile art. 249 alin. (2) si (21) din Codul de procedura
civila, completul specializat pentru examinarea actiunilor in contencios administrativ
al Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie considera necesar de a respinge cererea depusad de Oficiului teritorial Chisinau
al Cancelariei de Stat, cu privire la corectarea greselilor strecurate in textul incheierii
din 10 iunie 2020 a Curtii Supreme de Justitie.

In conformitate cu art.195 din Codul administrativ, art. art. 249, 269-270 din
Codul de procedura civila, completul specializat pentru examinarea actiunilor in
contencios administrativ al Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie

dispune:

Se respinge cererea Oficiului teritorial Chisinau al Cancelariei de Stat, depusa
prin intermediul reprezentantului Veaceslav Anghel cu privire la corectarea greselilor
strecurate in textul incheierii din 10 iunie 2020 a Curtii Supreme de Justitie, prin care a
fost declarat inadmisibil recursul depus de Consiliul municipal Chisinau.

Incheierea nu se supune niciunei cai de atac.

Presedintele sedintei,
judecatorul Tamara Chisca-Doneva

judecatorii Nina Vascan

Victor Burduh



