Dosarul nr. 2r-61/21
Instanta de apel : Curtea de Apel Chisinau (jud. : I. Secrieru; V. Mihaila; 1. Cotruta)

DECIZIE
24 februarie 2021 mun. Chisinau

Colegiul Civil, Comercial si de Contencios Administrativ al
Curtii Supreme de Justitie
in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Dumitru Mardari
judecatorii Nina Vascan
Victor Burduh

examinand recursul declarat de Societatea cu Raspundere Limitata ,,MoldCredit”,

la cererea de emitere a unei ordonante judecatoresti depusa de Gospodaria
Taraneasca ,Mihai Ciobanu” 1impotriva Societatii cu Raspundere Limitata
,MoldCredit” cu privire la intoarcerea executarii,

impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 10 decembrie 2020 prin care s-au
respins ca fiind inadmisibila cererea de revizuire depusa de Societatea cu Raspundere
Limitata ,,MoldCredit”,

constata:

La 29 ianuarie 2020, G.T. ,,Mihai Ciobanu” a depus cerere impotriva O.C.N.
,MoldCredit” SRL cu privire la Tntoarcerea executarii, solicitind emiterea ordonantei
judecdtoresti prin care sd se dispuna incasarea din contul O.C.N. ,,MoldCredit” S.R.L.
in beneficiul G.T. "Mihai Ciobanu” a sumei de 538 162,96 lei incasatd de la G.T.
,Mihai Ciobanu” in cadrul procedurii de executare silita nr. 056- 601/2016 privind
executarea titlului executoriu nr. 2-1925/2017 din 12 iulie 2018 emis de Judecatoria
Chisinau sediul Ciocana.

Prin incheierea Judecatoriei Chisinau, sediul Centru din 31 ianuarie 2020 nu s-a
dat curs cererii de eliberare a ordonantei judecatoresti inaintata de catre de G.T. ,,Mihai
Ciobanu” catre O.C.N. ,,MoldCredit” SRL cu privire la intoarcerea executorii, din
motiv ca cererea este depusa fara respectarea conditiilor stipulate la 167 alin. (1) lit. ¢)
din Codul de procedura civila, fiindu-i acordat un termen rezonabil pentru lichidarea
neajunsurilor de 7 zile din momentul primirii incheierii din 31 ianuarie 2020 pentru
lichidarea neajunsurilor.

La 13 februarie 2020, Mihai Ciobanu a depus cerere privind concretizarea
pretentiilor din cererea privind intoarcerea executorii si lichidare a neajunsurilor
constatate.

Prin ordonanta Judecatoriei Chisindu, sediul Centru din 17 februarie 2020 s-a
admis cererea G.T. ,,Mihai Ciobanu” privind eliberarea ordonantei judecatoresti.

S-a incasat de la O.C.N. ,,MoldCredit ” SRL in beneficiul G.T. ,,Mihai Ciobanu”
suma de 538 162,96 (cinci sute treizeci si opt mii una suta saizeci si doi) lei 96 bani cu
titlu de intoarcere a executarii.

La 03 martie 2020, O.C.N. ,MoldCredit” SRL a depus obiectii motivate
impotriva ordonantei Judecatoriei Chisinau, sediul Centru din 17 februarie 2020.



Prin incheierea Judecatoriei Chisinau, sediul Centru din 23 iulie 2020, s-a admis
obiectiile creditorului O.C.N. ,,MoldCredit” SRL asupra ordonantei judecdtoresti nr. 2
p/o — 9/2020 din 17 februarie 2020 si s-a anulat ordonanta judecatoreasca nr.2 p/o-
9/2020 din 17 februarie 2020 emisa de Judecatoria Chisinau, sediul Centru.

S-a explicat GT "Mihai Ciobanu ” ca pretentia poate fi Tnaintata in procedura de
examinare a actiunii civile.

Prin decizia Curtii de Apel Chisinau din 17 septembrie 2020 s-a admis recursul
declarat de avocatul Negura Ion in interesele G.T. ,,Mihai Ciobanu”.

S-a casat incheierea Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, din 23 iulie 2020, in
cauza civild nr.2p/0-9/20, prin care au fost admise obiectiile iM OM ,MoldCredit”
SRL impotriva ordonantei judecatoresti nr.2p/0-9/2020 din 17 februarie 2020,
solutionand prin decizie problema in fond, prin care au fost respinse obiectiile IM OM
,,MoldCredit” SRL Tmpotriva ordonantei judecatoresti nr.2p/0-9/2020 din 17 februarie
2020, cu mentinerea ordonantei judecatoresti.

La 23 septembrie 2020, O.C.N. ,,MoldCredit” SRL a depus cerere de revizuire
asupra deciziei Curtii de Apel Chisindu nr.2r-1789/20 din 17 septembrie 2020
solicitand admiterea cereri de revizuire, casarea acesteia si pronuntarea unei noi decizii
prin care sa fie dispusa respingerea cererii de recurs depusa de GT ,,Mihai Ciobanu” si
mentinutd incheierea Judecatoriei Chisinau, sediul Centru din 23 iulie 2020.

in drept cererea de revizuire a fost intemeiati in baza art. 446, 447 lit. a), 448, 449
lit. b) din Codul de procedura civila.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 10 decembrie 2020 s-a respins ca
fiind inadmisibila cererea de revizuire depusa de O.C.N. ,,MoldCredit” SRL.

La 22 decembrie 2020, O.C.N. ,,MoldCredit” SRL a declarat recurs impotriva
incheierii Curtii de Apel Chisinau din 10 decembrie 2020 solicitand admiterea
recursului, casarea incheierii contestate si solutionarea prin decizie a problemei
dispunand admiterea cererii de revizuire.

In motivarea recursului a mentionat ci, la examinarea cererii de revizuire instanta
nu a depus diligenta necesard pentru a constata, verifica, analiza faptele si
circumstantele expuse in cererea de revizuire si astfel a ajuns la o concluzie gresita.

Recurentul a indicat ca, la materialele dosarului au fost anexate probe care
dovedesc ca anterior adresarii cererii din 28 ianuarie 2020 de intoarcere a executarii
G.T. ,,Mihai Ciobanu” s-a mai adresat de doud ori cu asemenea cereri, care au fost
refuzate in primire.

Astfel, G.T. ,,Mihai Ciobanu” urma sa 1isi inainteze pretentiile in cadrul unui
proces de judecatd in cadrul caruia fiecare parte sa isi prezinte argumentele si pozitia
Sa.

Recurentul considera cd prin decizia instantei de apel din 17 septembrie 2020
anuland neintemeiat incheierea Judecatoriei Chisinau, sediul Centru 23 iulie 2020
instanta a lipsit O.C.N. ,,MoldCredit” SRL de dreptul de acces la un tribunal si a
incalcat prevederile art. 6 din Conventia Europeana pentru Drepturile Omului.

Totodata, examinand cauza in ordine de revizuire instanta de apel a stabilit
incorect circumstantele cauzei precum si faptului ca instanta de judecatd nu a finut
cont de probele prezente la materialele cauzei, la care s-au referit si revizuentii in
cererea de revizuire.



La examinarea cererii de revizuire instanta a incilcat normele de drept material
si nu a aplicat legea care trebuia sa fie aplicata. Fara nici o argumentare convingatoare
instanta de apel a constatat cd circumstantele expuse in cererea de revizuire nu pot
constitui temei de revizuire, deoarece argumentele invocate nu se incadreaza in norma
art. 449 din Codul de procedura civila.

Cu referire la termenul de declarare a recursurilor instanta constata ca Curtea de
Apel Chisinau a pronuntat incheierea la 10 decembrie 2020.

Potrivit art. 425 din Codul de procedura civila termenul de declarare a recursului
impotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea incheierii.

Cererea de recurs a fost declarata la 22 decembrie 2020, respectiv in termenul
prevazut de art. 425 Cod de procedura civila.

La 18 ianuarie 2020, instanta de recurs a comunicat intimatului copia recursului.

In conformitate cu art.426 alin. (2) si (3) din Codul de procedura civila, recursul
se depune la instanta a carei incheiere se ataca.

Recursul impotriva incheierii se examineaza in termen de 2 luni intr-un complet
din 3 judecatori, pe baza copiei certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului
si a referintei la recurs, fara examinarea admisibilitatii si fara participarea partilor.

In conformitate cu art. 427 lit. a) din Codul de procedurd civild, instanta de
recurs, dupd ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sa respinga
recursul si sa mentind incheierea.

Examinand recursurile declarate, Colegiul Civil, Comercial si de Contencios
Administrativ al Curtii Supreme de Justitie le considera neintemeiate si care urmeaza a
fi respinse cu mentinerea incheierii din urmatoarele motive.

Revizuirea este o cale extraordinara de atac de retractare, prin care se poate
obtine desfiintarea unei hotarari judecatoresti si reinnoirea judecatii in cazurile expres
st limitativ prevazute de lege.

Caracterul extraordinar al caii de atac, precum si consecintele pe care retractarea
hotararii le-ar putea avea pentru parti si pentru stabilitatea raporturilor juridice civile,
sd referd la hotarari susceptibile de a fi retractate prin revizuire, si sa 11 gaseasca
incidenta doar anumite motive care au facut ca o hotarare judecatoreasca sa fie viciata
chiar in substanta sa, in lipsa indeplinirii acestor conditii.

Colegiul retine ca pentru motivele cererilor de revizuire formulate in temeiul art.
449 lit. b) din Codul de procedura civila sa fie admise este necesar ca hotararile care
contin dispozitii contrare sa fie pronuntate cu erori grave care pot fi corectate doar prin
revizuire.

La caz, se atesta cd, prin ordonanta Judecatoriei Chisinau, sediul Centru din 17
februarie 2020 s-a admis cererea G.T. ,,Mihai Ciobanu” privind eliberarea ordonantei
judecatoresti.

S-a incasat de la O.C.N. ,,MoldCredit ” SRL in beneficiul G.T. ,,Mihai Ciobanu”
suma de 538 162,96 (cinci sute treizeci si opt mii una suta saizeci si doi lei 96 bai) cu
titlu de intoarcere a executarii, mentinutd prin decizia Curtii de Apel Chisinau din 17
septembrie 2020.

Potrivit art. 157 alin. (1) Cod de executare in cazul in care hotararea executata se
anuleaza si, dupa rejudecarea cauzei, se adoptd o hotarare prin care actiunea se
respinge partial sau integral ori o incheiere de incetare a procesului sau de scoatere a
cererii de pe rol, instanta de judecata dispune din oficiu restituirea catre parat (debitor),
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din contul reclamantului (creditorului), a tot ceea ce s-a incasat in temeiul hotararii
anulate, precum si a cheltuielilor de executare.

Deci, intoarcerea executdrii este un drept incontestabil al paratului, Intrucat
rezultd dintr-o hotarare judecatoreasca irevocabila.

Prin decizia Curtii de Apel Chisindu din 23 mai 2019, s-a casat hotararea
Judecatoriei Chisindu, sediul Ciocana din 12 iulie 2018 in partea admiterii actiunii
O.C.N. ,,MoldCredit” SRL si s-a emis o hotararea noua prin care s-a respins cererea de
chemare in judecatd O.C.N. ,MoldCredit” SRL impotriva G.T. ,Mihai Ciobanu”
privind incasarea datoriei.

Solutia respectiva fiind mentinuta prin incheierea Curtii Supreme de Justitie din
30 octombrie 2019.

Prin urmare, anularea hotararii primei instante, are drept consecinta inexistenta
unei obligatii de plata, iar titlul executoriu pus 1n executare este anulat, iar desfiintarea
titlului executoriu pus in executare silitd are ca efect desfiintarea de drept a actelor de
executare, si respectiv, institutia intoarcerii executdrii este instrumentul juridic prin
care paratul poate obtine revenirea la situatia anterioard executarii.

Colegiul mentioneaza ca, argumentele O.C.N. ,,MoldCredit ” SRL de revizuire a
deciziei Curtii de Apel Chisindu din 17 septembrie 2020 prin prisma art. 449 lit. b) din
Codul de procedura civil, sunt neintemeiate si nejustificate.

Circumstantele nou-descoperite pot fi definite ca totalitatea de fapte juridice care
duc la aparitia, modificarea sau stingerea drepturilor si obligatiilor civile, care au o
importantd esentiald pentru solutionarea justd a cauzei civile, totodata, avand putere
decisivd asupra concluziei instantei de judecata, care nu au fost cunoscute
revizuentului anterior, dar existau pana la momentul pronuntarii hotararii, care sa fie
descoperite dupa ce hotararea judecdtoreasca a devenit irevocabila, si daca revizuentul
dovedeste ca a Intreprins toate masurile pentru a afla circumstantele si faptele esentiale
in timpul judecarii si faptele esentiale in timpul judecarii anterioare a cauzei.

Deci, pentru revizuirea unei decizii, este necesar ca sa fie noi faptele sau
imprejurarile invocate, adica, orice situatie, stare care in mod autonom sau prin
coroborare cu alte probe poate duce la dovedirea netemeiniciei hotararii.

Revizuirea este mijlocul procesual prin care sunt atacate hotararile judecatoresti
definitive care contin grave erori de fapt, erori puse in lumina ca urmare a descoperirii
unor fapte si Imprejurari necunoscute instanteir si deci, inexistente la materialele
dosarului.

O.C.N. ,,MoldCredit” SRL in cererea de revizuire nu a indicat nici un inscris nou,
invocand doar ca, anterior admiterii cererii de intoarcere a executarii, G.T. ,,Mihai
Ciobanu” a mai Tnaintat doud asemenea cereri care au fost refuzate in primire si astfel
la examinarea cererii instanfa nu a tinut cont de prevederile art. 6 din Conventia
Europeana pentru Drepturile Omului.

Colegiul mentioneaza ca, anularea hotararii in temeiul careia s-a eliberat titlu
executoriu, a dat nastere unui raport juridic procesual intre creditor si debitor, care nu
se stinge decat in momentul in care, se restabilesc drepturile incélcate, la caz fiind
admiterea ordonantei de intoarcere a executarii.

Prin urmare, decizia atacata prin intermediul revizuirii nu este criticatd in raport
de materialul dosarului existent la data pronuntarii acelei hotarari, si nici in baza unor



imprejurari noi, necunoscute de instanta la data pronuntarii, ci doar este invocat un
dezacord cu solutia emisa de instanta de apel.

Deci, in cadrul revizuirii nu se pune problema realizarii unui control judiciar, ci a
unei noi judecati pe temeiul unor noi elemente ce nu au format obiectul judecatii
finalizata cu pronuntarea hotararii a carei revizuire se solicita.

In spetd, nu este indeplinitd nici cerinta caracterului determinat al inscrisurilor
depuse de revizuenti, inscrisurile prezentate de revizuenti nefiind inscrisuri care nu au
fost cunoscute de instantd la momentul judecarii cauzei.

Colegiul verificand incheierea prin care a instanta de apel a examinat cererile de
revizuire, prin prisma criticilor formulate, a dispozitiilor legale incidente in cauza dar
si sub toate aspectele, constata ca recursul este neintemeiat si urmeaza a fi respins.

Instanta de recurs constata ca in mod corect Curtea de Apel Chisinau a retinut ca
revizuirea nu se incadreaza in cazurile limitativ prevazute in dispozitia art. 449 lit. b)
din Codul de procedura civila si ca urmare, a respins cererea de revizuire ca fiind
Inadmisibila.

Avand in vedere cele mentionate, Colegiul ajunge la concluzia de a respinge
recursul si a mentine incheierea Curtii de Apel Chisinau din 10 decembrie 2020.

In conformitate cu art. 427 lit. (a) art. 428 din Codul de proceduri civild, Colegiul
Civil, Comercial si de Contencios Administrativ al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se respinge recursul declarat de Societatea cu Raspundere Limitata
,,MoldCredit™.

Se mentine incheierea Curtii de Apel Chisinau din 10 decembrie 2020 prin care
s-a respins ca fiind inadmisibila cererea de revizuire a Societdtii cu Raspundere
Limitata ,,MoldCredit”.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei, judecatorul Dumitru Mardari
judecatorii Nina Vascan
Victor Burduh



