Dosarul nr. 2r-118/21

Prima instanta : Judecatoria Chisinau, sediul Centru (jud. : L. Bagrin)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (jud. : A. Panov; L. Pruteanu; 1. Turcan)

DECIZIE
03 martie 2021 mun. Chisinau

Colegiul Civil, Comercial si de Contencios Administrativ al
Curtii Supreme de Justitie,

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Dumitru Mardari

judecatorii Nicolae Craiu
Victor Burduh

examinand recursul declarat de Babii Diana, reprezentatd de avocatul Malairau

Aurel,

in cauza civili, la cererea de chemare in judecati depusd de Intreprinderea
Municipald de Gestionare a Fondului Locativ nr.13 Tmpotriva Dianei Babii cu privire la
incasarea datoriei si cererea de chemare in judecatd reconventionald depusd de Diana
Babii impotriva Intreprinderii Municipale de Gestionare a Fondului Locativ nr.13 cu
privire la recunoasterea ilegald a facturarii serviciilor locativ comunale si anularea
ordinelor de plata,

impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 26 noiembrie 2020, prin care s-a
restituit apelul depus de Babii Diana, ca depus in afara termenului legal, iar apelantul nu
a solicitat repunerea in termen,

constata:

La 20 septembrie 2019, lichidatorul Intreprinderii Municipale de Gestionare a
Fondului Locativ nr.13 in procedura falimentului Sacaliuc Igor s-a adresat in instanta
de judecatd, cu cerere de chemare in judecata impotriva Dianei Babii privind
incasarea datoriei.

La 25 noiembrie 2019, avocatul Malairau Aurel actionand in interesele Dianei
Babii a depus cerere de chemare in judecati reconventionald impotriva IMGFL nr.13
concretizata solicitand, in final recunoasterea ca fiind ilegald facturarea serviciilor
locativ comunale de deservire a blocului, de deservire a echipamentului tehnic si
transportare a deseurilor la blocul locativ din str. XXXX, XXX, mun. Chisinau de
citre IMGFL nr.13; obligarea paratului si anuleze ordinele de platd emise pentru
serviciile locativ comunale de deservire a 3 blocului, deservire a echipamentului
tehnic si transportare a deseurilor la blocul locativ din str. Sciusev, 121 mun.
Chisinau.

Prin hotararea Judecatoriei Chisinau, sediul Centru din 21 iulie 2020, a fost
admisi actiunea depusi de IMGFL nr.13 impotriva Dianei Babii cu privire la
incasarea datoriei si a cheltuielilor de judecata.



S-a incasat de la Babii Diana in beneficiul Intreprinderii Municipald de
Gestionare a Fondului Locativ nr.13 din Chisindu in procedura de faliment, suma de
13081,56 lei (treisprezece mii optzeci si unu lei, 56 bani) cu titlu de datorie,
neachitata pentru perioada de pana la 01 iulie 2019.

S-a incasat de la Babii Diana in beneficiul statului taxa de stat in suma de
392,45 lei (trei sute noudzeci si doi lei, 45 bani).

Cererea de chemare in judecata reconventionald depusd de Diana Babii
impotriva IMGFL nr.13 cu privire la recunoasterea ilegald a facturarii serviciilor
locativ comunale si anularea ordinelor de plata, s-a respins ca nefondata.

Nefiind de acord cu hotararea instantei de fond, la 21 august 2020, avocatul
Aurel Malairau, actionand in interesele apelantei Diana Babii a declarat cererea de
apel impotriva hotararii Judecatoriei Chisinau, sediul Centru din 21 iulie 2020,
solicitand admiterea cererii de apel, casarea hotararii instantei de fond si emiterea
unei hotardri noi de respingere a actiunii initiale s§i admiterea actiunii
reconventionale.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 26 noiembrie 2020 s-a restituit
apelul declarat de avocatul Aurel Malairdu, in interesele apelantei Diana Babii, ca
fiind depus in afara termenului legal, iar apelantul nu a solicitat repunerea in termen.

La 30 decembrie 2020, avocatul Aurel Malairau, actionand in interesele
apelantei Diana Babii a declarat recurs impotriva incheierii instantei de apel,
solicitand admiterea recursului, casarea incheierii Curtii de Apel Chisinau din 26
noiembrie 2020 si restituirea cauzei spre rejudecare in instanta de apel.

In motivarea recursului a mentionat ci recunoaste ci eronat a calculat termenul
de 30 de zile si astfel s-a comis o greseald la expirarea termenului de atac.

Astfel, considera ca termenul de declarare a apelului nu a fost omis intentionat,
dar din eroare.

In conformitate cu art. 425 din Codul de proceduri civila, termenul de declarare
a recursului impotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea incheierii.

Cu referire la termenul de depunere a recursului, instanta de recurs constata ca,
incheierea de restituire a cererii de apel a fost emisa la 26 noiembrie 2020.

Potrivit art. 425 din Codul de procedura civild termenul de declarare a
recursului Tmpotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea incheierii.

Cererea de recurs a fost declarata la 30 decembrie 2020, respectiv in termenul
prevazut de art.425 din Codul de procedurad civila.

La 02 februarie 2021 instanta de recurs a expediat intimatului, copia recursului,
fiind receptionat, potrivit avizului de receptie (f.d.139)

Conform art.426 alin. (2) si (3) din Codul de procedura civila, recursul se depune
la instanta a carei incheiere se ataca.

Recursul impotriva incheierii se examineaza in termen de 2 luni intr-un complet din
3 judecatori, pe baza copiei certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului si a
referintei la recurs, fard examinarea admisibilitatii si fara participarea partilor.

Examinand recursul declarat, Colegiul Civil, Comercial si de Contencios
Administrativ al Curtii Supreme de Justitie il considera neintemeiat i care urmeaza a fi
respins cu mentinerea incheierii din urmatoarele considerente.



In temeiul art. 427 lit. a) din Codul de procedura civila, instanta de recurs, dupa ce
examineaza recursul Tmpotriva incheierii, este in drept sa respingd recursul si sa8 mentina
incheierea.

Potrivit art. 369 alin. (1) lit. b) din Codul de procedura civila, instanta de apel
restituie, printr-o incheiere, cererea daca apelul a fost depus in afara termenului legal,
iar apelantul nu solicitd repunerea in termen sau instanta de apel a refuzat sa efectueze
repunerea in termen.

Din actele cauzei rezulta ca la 21 iulie 2020, a fost pronuntat dispozitivul hotararii
Judecatoriei Chisinau, sediul Centru.

Potrivit recipisei atasate la materialele dosarului, reprezentantul paratei, avocatul
Aurel Malairau a receptionat contra semnatura dispozitivul hotararii la data pronuntarii.

Conform art.362 alin.(1) si (3) din Codul de procedura civila termenul de declarare
a apelului este de 30 de zile de la data pronuntarii dispozitivului hotararii, dacad legea nu
prevede altfel.

Deci, termenul de 30 de zile de declarare a apelului a inceput Sa curga incepand cu
22 iulie 2020, ziva imediat urmatoare datei pronuntarii dispozitivului hotararii primei
instante si a expirat la 20 august 2020.

Motivul indicat de recurent privind omiterea termenului din motivul calcularii
gresite a termenului de atac este neintemeiat si nu poate fi calificat ca un argument
serios si justificativ, intrucat acesta este avocat si se presupune ca cunoaste modalitatea
de calculare a termenelor de procedura.

Or, asa cum se poate observa in cauza nu sunt indeplinite aceste conditii precum
nici conditia prevazuta de art. 116 alin. (1) si (4) din Codul de procedura, care prevad in
mod imperativ cd repunerea in termen poate fi solicitatd din motive intemeiate, de cétre
persoane care au omis termenul de indeplinire a unui act de procedurd pot fi repuse in
termen de catre instanta.

Astfel, repunerea in termen nu poate fi dispusa decat in cazul in care partea si-a
exercitat dreptul la actiune Tnainte de implinirea termenului de 30 de zile, calculat din
ziua in care a cunoscut sau trebuia sd cunoascd incetarea motivelor care justifica
depasirea termenului de procedura.

Din probele administrate rezultd ca, la caz, termenul limita in care Babii Diana
putea formula apel era 20 august 2020, insa acesta a declarat apel la 21 august 2020,
fard a solicita repunerea in termen.

Prin urmare, solutia instantei de apel este legala si intemeiata, or reprezentantul
apelantei declarand apel la 21 august 2020 urma sa solicite si repunere in termenul de
declarare a apelului, dat fiind faptul ca apelul a fost declarat cu depasirea termenului de
30 de zile, termen prevazut de art. 362 alin. (1) din Codul de procedura civila.

Colegiul mentioneaza ca, institutia repunerii in termen este conditionatd de
formularea unei cereri in acest sens, de cdtre partea interesatd, Intrucat nu existd o
dispozitie legald expresa, care s abiliteze instanta de judecata sd se pronunte din oficiu.

Deci instanta de apel intemeiat a concluzionat ca in astfel de circumstante, calea de
atac a fost epuizata.

Astfel, din motivul nerespectarii de catre partea obligata la indeplinirea actului de
procedurd in termenul legal imperativ prevazut de lege, intervine decaderea.



Curtea Europeana a Dreptului Omului a evidentiat ca accesul la justitie trebuie sa
fie asigurat in mod efectiv si eficace. Principiul accesului liber la justitie implica si
respectarea termenelor in care justitiabilii 51 pot exercita drepturile lor procesuale.

In cauza Stubbings si altii impotriva Regatului Unit, pct. 51-52, Curtea a
mentionat ca dreptul de acces la o instantd poate fi astfel supus, in anumite
circumstante, unor restrictii legitime, cum ar fi termenele legale pentru prescriptie.

In situatia datd, apelantul a omis termenul de declarare a apelului, insi cerere de
repunere n termenul exercitdrii Caii de atac, nu a formulat.

Prin urmare, solutia instantei de apel este legald si intemeiatd, si nu contravine
prevederilor art. 6 § 1 din Conventia Europeana pentru Apararea Drepturilor Omului si
a Libertatilor Fundamentale.

Or, admiterea spre examinare a unui apel tardiv, ar avea un efect incompatibil cu
principiul securitatii raporturilor juridice, garantat de art. 6 § 1 din Conventia Europeana
pentru Apdrarea Drepturilor Omului si a Libertatilor Fundamentale si ar incadlca dreptul
intimatei la un proces echitabil.

Din considerentele mentionate, Colegiul Civil, Comercial si de Contencios
Administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a respinge recursul
declarat de Babii Diana, reprezentatd de avocatul Malairau Aurel si de a mentine
incheierea Curtii de Apel Chisinau din 26 noiembrie 2020.

In conformitate cu art. 427 lit. () 428 din Codul de procedura civild, Colegiul
Civil, Comercial si de Contencios Administrativ al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se respinge recursul declarat de Babii Diana, reprezentata de avocatul Malairau
Aurel.

Se mentine incheierea Curtii de Apel Chisinau din 26 noiembrie 2020 in cauza
civila, la cererea de chemare in judecati depusd de Intreprinderea Municipald de
Gestionare a Fondului Locativ nr.13 impotriva Dianei Babii cu privire la incasarea
datoriei si cererea de chemare 1n judecata reconventionala depusd de Diana Babii
impotriva Intreprinderii Municipale de Gestionare a Fondului Locativ nr.13 cu privire la
recunoasterea ilegala a facturdrii Serviciilor locativ comunale si anularea ordinelor de
plata.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei, judecatorul Dumitru Mardari

judecatorii Nicolae Craiu

Victor Burduh



