Dosarul nr. 3ra-240/21

Prima instanta: Judecatoria Chisinau, sediul Riscani — V. Ciumac
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisindu — A. Minciuna, E. Palanciuc, V. Negru

INCHEIERE

03 martie 2021 mun. Chisindu

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie,

in componenta:

Presedintele completului, judecatorul Maria Ghervas
judecatorii Nina Vascan
Victor Burduh

examinand admisibilitatea recursului depus de catre Directia generald
locativ-comunald si amenajare a Consiliului municipal Chisinau, reprezentatd de
Denis Tcaciuc,

in cauza de contencios administrativ intentatd la cererea de chemare in
judecatda depusa de cdtre Asociatia Obsteasca ,,Centrul pentru drepturile
persoanelor cu dizabilitati” impotriva Directiei generale locativ-comunale si
amenajare a Consiliului municipal Chigindu, tert Directia generald transport
public si cdi de comunicatie a Consiliului municipal Chisindu cu privire la
contestarea actelor administrative,

impotriva deciziei din 11 noiembrie 2020 a Curtii de Apel Chisinau, prin
care s-a respins apelul depus de catre Directia generald locativ-comunalad si
amenajare a Consiliului municipal Chisindu si s-a mentinut hotdrarea din 27
decembrie 2019 a Judecdtoriei Chisinau, sediul Riscani, prin care s-a admis
actiunea depusa de catre Asociatia Obsteasca ,,Centrul pentru drepturile
persoanelor cu dizabilitati”,

constata:

La 26 aprilie 2019, Asociatia Obsteascd ,,Centrul pentru drepturile
persoanelor cu dizabilitati” a depus cerere de chemare in judecata in procedura
contenciosului administrativ impotriva Directiei generale locativ-comunale si
amenajare a Consiliului municipal Chigsindu cu privire la contestarea actelor
administrative.

In motivarea cererii de chemare in judecati a invocat ci este o asociatie
constituitd in vederea protectiei, promovarii $i monitorizarii respectarii
drepturilor persoanelor cu dizabilitdti pe teritoriul Republicii Moldova, avand un
rol activ in promovarea si protectia drepturilor acestor persoane. Conform pct. 3.1
din Statut asociatia a fost constituitda in scopul de a promova si proteja drepturile
persoanelor cu dizabilitdti, favorizarea incluziunii sociale si implinirea lor
spirituald prin actiuni de lobby, advocacy si programe de dezvoltare a
potentialului lor, promovarea imaginii pozitive a persoanelor cu dizabilitati in
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societate, promovarea dreptului la accesibilitate la diverse nivele pentru
persoanele cu dizabilitati.

Reclamanta a notat ca la mijlocul lunii noiembrie 2018 in centrul
municipiului Chisindu (in perimetrul bulevardului Stefan cel Mare si Sfant si
bulevardului Constantin Negruzzi) au fost instalate 23 de indicatoare, destinate in
primul rand vizitatorilor straini, pentru a se orienta mai usor prin Chisindu si de a
cunoaste unde se afla cele mai populare destinatii turistice din oras. Responsabila
de implementarea acestui proiect fiind Directia locativ-comunald si amenajare din
subordinea Consiliului Municipal Chisinau.

In acest sens reclamanta a relevat ci indicatoarele mentionate au fost
instalate cu incdlcarea cerintelor de accesibilitate si securitate pentru persoanele
cu dizabilitati de vedere, deoarece au fost instalate la o indltime de 186 cm, fapt
ce creeaza risc de accidentare pentru persoanele nevazatoare sau cu vedere slaba
ce au o inaltime mai mare de 186 cm si contravine Normativului in Constructii
NCM C.01.06-2014, Codului practic in constructii CP C.01.02:2018 si
Standardului Moldovenesc ISO 21542:2011.

Astfel, la 13 februarie 2019, s-a adresat Directiei generale locativ-comunale
si amenajare a Consiliului municipal Chisindu cu cerere, prin care a solicitat
reinstalarea indicatorilor stradali in conformitate cu cerintele de accesibilitate si
securitate pentru persoanele cu dizabilitdti: figura D 13 din Codul practic in
constructii CP C.01.02:2018 si pct. 40.4 din Standardul Moldovenesc ISO
21542:2011.

Insd, din motiv ci nu a primit rispuns la aceastid cerere, la 01 aprilie 2019,
s-a adresat Agentiei Supraveghere Tehnica, solicitand efectuarea unui control
functional in ceea ce priveste respectarea dispozitiilor Legii privind incluziunea
sociald a persoanelor cu dizabilitati nr. 60 din 30 martie 2012 si a normativelor de
accesibilitate din partea subiectilor responsabili pentru efectuarea lucrarilor de
instalare a indicatorilor rutieri stradali pe bd. Stefan cel Mare si Sfant,
bd. Constantin Negruzzi si alte strazi din centrul mun. Chisindu.

Prin raspunsul nr. 800/AST din 05 aprilie 2019 Agentia Supraveghere
Tehnica a informat Asociatia Obsteasca ,,Centrul pentru drepturile persoanelor cu
dizabilitati” ca cererea din 01 aprilie 2019 a fost remisa spre examinare dupa
competentd Directiel generale transport si cai de comunicatie a Consiliului
municipal Chisindu, nefiind intreprinse actiuni de control.

Totodata, la 16 aprilie 2019, Asociatia Obsteasca ,,Centrul pentru drepturile
persoanelor cu dizabilitati” a receptionat raspunsul Directiei generale transport si
cai de comunicatie a Consiliului municipal Chisinau, conform cdaruia
indicatoarele turistice mentionate au fost instalate in zone cu flux scazut de
pietoni, pentru a nu le crea impedimente.

Reclamanta a invederat ca, In raspuns, autoritatea publicad nu s-a referit la
incalcarile constatate de Asociatia Obsteasca ,,Centrul pentru drepturile
persoanelor cu dizabilitati” si nu a stabilit un plan de actiuni pentru inlaturarea
incdlcarilor admise la instalarea acestor indicatori turistici in partea ce tine de
cu deficiente de vedere si nevazatoare.

De asemenea, reclamanta a indicat ca, desi Directia general locativ-
comunald si amenajare a Consiliului municipal Chisindu, precum si Agentia
Supraveghere Tehnica au fost informate despre incdlcarile admise la instalarea
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indicatorilor turistici, acestea nu au intreprins nicio masurd pentru a remedia
situatia creatd si s-au limitat doar la eliberarea unor raspunsuri, ce nu se refera la
obiectul cererilor adresate.

Reclamanta Asociatia Obsteasca ,,Centrul pentru drepturile persoanelor cu
dizabilitati” a solicitat prin cererea de chemare in judecatd obligarea Directiei
generale locativ-comunale §1 amenajare a Consiliului municipal Chisindu sa
inlature incalcdrile admise la efectuarea lucrarilor de instalare a celor 23 de
indicatoare turistice stradale, instalate in luna noiembrie 2018 pe strazile centrale
ale mun. Chisinau, astfel incat sa fie respectata indltimea minima prevazuta
pentru plasarea indicatoarelor stradale, de cel putin 2 100 mm.

Prin incheierea protocolarda din 23 august 2019 a Judecdtoriei Chisindu,
sediul Riscani s-a atras In proces in calitate de tert Directia generald transport si
cai de comunicatie a Consiliului municipal Chisindu (f.d. 85 recto-verso).

Prin hotararea din 27 decembrie 2019 a Judecatoriei Chisindu, sediul Riscani
s-a admis actiunea depusa de catre Asociatia Obsteasca ,,Centrul pentru drepturile
persoanelor cu dizabilitati”.

S-a obligat Directia generald locativ-comunald si amenajare a Consiliului
municipal Chisinau sa inldture incdlcarile normativelor de accesibilitate admise la
executarea lucrarilor de instalare a 23 de indicatori turistici stradali, instalati in
luna noiembrie 2018 pe strazile centrale din mun. Chisinau si sd asigure plasarea
acestor indicatori stradali la o Tnaltime minimald de 2 100 mm (f.d. 88, 99-101).

La 27 ianuarie 2020, Directia generald locativ-comunala si amenajare a
Consiliului municipal Chisinau, reprezentata de Denis Tcaciuc, a depus cerere de
apel nemotivatd Tmpotriva hotararii din 27 decembrie 2019 a Judecatoriei
Chisinau, sediul Riscani, solicitind repunerea in termen a apelului si casarea
integrald a hotararii atacate (f.d. 90).

La 05 mai 2020, Directia generald locativ-comunald §i amenajare a
Consiliului municipal Chisinau, reprezentata de Denis Tcaciuc, a depus prin posta
electronicd motivarea apelului impotriva hotararii din 27 decembrie 2019 a
Judecitoriei Chisinau, sediul Riscani (f.d. 104, 105-111).

Completul considerda cd Directia generald locativ-comunald si amenajare a
Consiliului municipal Chisinau a respectat termenele de apel instituite la art. 232
alin. (1) si (2) din Codul administrativ, deoarece hotararea Judecdtoriei Chisinau,
sediul Riscani a fost pronuntatd in data de 27 decembrie 2019 (f.d.88) si
notificatd participantilor la proces in aceiasi zi (f.d. 89). Cererea de apel
nemotivata a fost depusd la 27 ianuarie 2020 (f.d. 90). Conform avizului de
receptie a corespondenter DS9350134216AS, hotdrarea motivatad a fost notificata
apelantului la 01 aprilie 2020 (f.d. 103), iar motivarea apelului a fost depusa la 05
mai 2020 (f.d. 104, 105-111).

Prin decizia din 11 noiembrie 2020 a Curtii de Apel Chisindu s-a respins
apelul depus de catre Directia generald locativ-comunald si amenajare a
Consiliului municipal Chisindu si s-a mentinut hotdrarea din 27 decembrie 2019 a
Judecidtoriei Chisinau, sediul Riscani (f.d. 156, 157-169).

In consolidarea solutiilor prima instanti si instanta de apel au retinut ca, in
corespundere cu normativele tehnice nationale, pentru plasarea indicatoarelor
stradali este stabilitd o indltime minima de cel putin 2 100 mm.



La caz, insd, indicatoarele mentionate de reclamantd au fost instalate cu
incdlcarea cerintelor de accesibilitate si securitate pentru persoanele cu
dizabilitati de vedere, fiind instalate la o Tnaltime de 186 cm.

Prin urmare, instantele inferioare au constatat ca Directia generala locativ-
comunald si amenajare a Consiliului municipal Chisindu nu a respectat
procesul instalarii acestor indicatoare, creand un risc de accidentare pentru
persoanele nevazatoare sau cu vedere slaba cu Tndltimea mai mare de 186 cm.

Instanta de apel a apreciat ca fiind declarative si lipsite de suport probatoriu
argumentele Directiei generale locativ-comunale si amenajare a Consiliului
municipal Chisindu, precum cd indicatoarele pentru orientarea urband au fost
instalate Tn conformitate cu legislatia in vigoare si in corespundere cu normativul
tehnic SM GOST R 52289:2009, or, aceste indicatoare au fost instalate la o
indltime de 1860 mm, dar nu de 2 100 mm, cum prevede pct. 40.4 al
Standardului Moldovenesc ISO 21542:2011.

La 03 si 10 decembrie 2020, Directia generala locativ-comunala si
amenajare a Consiliului municipal Chisinau, reprezentatd de Denis Tcaciuc, a
depus prin postd electronica la Curtea de Apel Chisindu recurs nemotivat
impotriva deciziei din 11 noiembrie 2020 a Curtii de Apel Chisindu, solicitand
casarea integrala a deciziei recurate si emiterea unei decizii noi, prin care sa fie
respinsd ca neintemeiatd actiunea Asociatiei Obstesti ,,Centrul pentru drepturile
persoanelor cu dizabilitati” (f.d. 170-171, 172, 174, 175).

La 05 februarie 2021, Directia generald locativ-comunald si amenajare a
Consiliului municipal Chisindu, reprezentatd de Denis Tcaciuc, a depus la Curtea
Suprema de Justitie motivarea recursului impotriva deciziei din 11 noiembrie
2020 a Curtii de Apel Chiginau (f.d. 187-192).

Argumentele recursului in esentd se rezuma la reiterarea temeiurilor faptice
ale actiunii, suplimentar invocand faptul ca instantele inferioare nu au constatat si
elucidat pe deplin circumstantele care au importanta pentru solutionarea cauzei,
precum §1 nu au apreciat corect probele anexate la materialele dosarului.

Recurenta a mentionat ca unicul temei la care face referire atat reclamanta-
intimatd, cat si instantele inferioare sunt recomanddrile SM ISO 21542:2016
,»Constructii imobiliare. Accesibilitate si utilizabilitate a mediului de constructie”,
insa, acest normativ nu justifica transformarea strazilor principale ale
municipiului Chisindu 1intr-un santier cu necesitatea dublarii cheltuielilor,
deoarece pilonii in cauza sunt din fonta si reprezintd in sine o lucrare artistica ce
reprezintd un decor informativ modern §i agreabil. Asa, reinstalarea pilonilor
informativi prevede cheltuieli considerabile, farda o justd motivatie cu
decopertarea asfaltului si pavajului decorativ al strazilor principale ale
municipiului Chisindu .

Totodata, recurenta a atras atentia ca Standardul Moldovenesc ISO
21542:2016 este prevazut doar in cazul ,,Constructiilor imobiliare. Accesibilitate
si utilizabilitate a mediului de constructie” si este un izvor de recomandare.

Cu atat mai mult ca, la caz, 1naltimea pilonilor fiind practic respectata,
acestia avand indltimea de 2,80 — 3 metri, insa, in procesul de instalare s-au
afundat in substratul in care sunt fixati.



Recurenta a observat si faptul ca reclamanta-intimata nu a probat indltimea
fiecarui pilon in parte si locatia acestuia, generalizand toti pilonii precum ar avea
o indltime medie de 180 cm.

In opinia recurentei, instantele inferioare nu au tinut cont de faptul ci
Directia generald locativ-comunald si1 amenajare a Consiliului municipal
Chigindu, ca autoritate competenta, a stabilit locurile de amplasare a
indicatoarelor de informare, iar schema amplasarii acestor a fost coordonata cu
viceprimarul municipiului Chisindu, Directia generald arhitectura, urbanism si
relatii funciare, Directia generald transport public si cdi de comunicatie, Directia
de politie a municipiului Chisindu. Respectiv, indicatoare pentru orientare urbana
au fost instalate in conformitate cu legislatia in vigoare si in corespundere cu
normativul tehnic SM GOST R52289:2009 ,,Mijloace tehnice pentru organizarea
traficului rutier. Reguli de aplicare a indicatoarelor de circulatie rutiera,
marcajelor, semafoarelor, barierelor rutiere si dispozitivelor de ghida;”.

Important este ca cei 23 de piloni cu indicatoare turistice catre principalele
atractii turistice din oras nu sunt instalati pe partea pietonala, pentru a sta in calea
pietonilor.

La fel, nu s-a tinut cont de faptul cd pe pilonii instalati sunt amplasate
indicatoare cu QR Code (informatie calificatd pentru accesarea digitalda a
locatiilor turistice), care trebuie sd fie vizibile si clare si pentru persoane de
staturd micd si medie. Aceste implementari sunt strict necesare avand in vedere
cerintele modernizarii si accesibilizdrii la nivel european si mondial al
accesibilitatii si informarii persoanelor, turistilor ce caldtoresc §i acceseaza
punctele turistice propuse de catre autoritati.

Astfel, la executarea acestui proiect s-a luat in considerare inaltimea medie a
turistilor, care este intre 1,5 — 1,75 m., pentru a putea beneficia efectiv de
indicatoare turistice, In caz contrar fiind provocata o discriminare din cauza ca
acestia nu pot accesa informatia.

Respectiv, 1n speta, pilonii au indltimea medie de 2,8 — 3 metri, iar placutele
din strictd necesitate au fost instalate pe pilon cate 2 pe verticalda conform
proiectului aprobat, insd, avand in vedere indltimea medie de 1,6 — 1,7 m. a
persoanelor ce pot avea necesitatea de a accesa QR codul, s-a stabilit indltimea
medie a pilonilor de 1,8 — 1,89 m., pentru a fi prestatd o informatie accesibila
societatii.

De asemenea, recurenta a mentionat cd pilonii din spetd sunt integri, orice
imixtiune, cum ar fi tdierea lor pentru a fi indltati sau instalarea repetata la
inaltimea recomandabild de 2 metri, ar modifica rezistenta si partea esteticd a
acestora, iar confectionarea repetata ar crea un sir de impedimente, cum ar fi:
adoptarea unei noi decizii a Consiliului municipal Chisindu, elaborarea unui nou
proiect, solicitarea unor finantdri suplimentare repetate, crearea repetatd a
santierelor de constructie in centrul orasului, deoarece acestia sunt betonati,
asfaltati in cele mai vizibile locatii ale municipiului Chisindu si scoaterea lor va
implica cheltuieli suplimentare, repetat decopertarea asfaltului etc. si respectiv
neasigurarea accesului cetdtenilor la QR Codul postat pe placute.

Finalmente, recurenta a evocat ca din anul 2018 si pana in prezent nu a fost
inregistrata nicio plangere/sesizare cu privire la traumatisme sau accidente legate
de pilonii instalati; persoanele cu dizabilitati de vedere se deplaseazd pe partea
pietonald special destinatd deplasarii si nu haotic precum sustine intimata, iar
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Asociatia Obsteasca ,,Centrul pentru drepturile persoanelor cu dizabilitati” nu a
demonstrat riscul de accidentare a persoanelor cu dizabilitati de vedere.

Recurenta Directia generald locativ-comunald si amenajare a Consiliului
municipal Chisinau, reprezentatd de Denis Tcaciuc, a solicitat prin cererea de
recurs casarea integrald a deciziei din 11 noiembrie 2020 a Curtii de Apel
Chisinau si emiterea unei decizii noi, prin care sa fie respinsd ca neintemeiata
actiunea depusa de catre Asociatia Obsteasca ,,Centrul pentru drepturile
persoanelor cu dizabilitati”.

La 08 februarie 2021, Curtea Supremd de Justitie a notificat prin posta
electronica Asociatiei Obstesti ,,Centrul pentru drepturile persoanelor cu
dizabilitati” si1 Directiei generale transport public si cai de comunicatie a
Consiliului municipal Chisinau copia recursului motivat depus de catre Directia
generala locativ-comunald si amenajare a Consiliului municipal Chisinau,
explicandu-le dreptul de a depune referinte asupra criticilor formulate in recurs
(f.d. 199). Insd, acestia nu au facut uz de dreptul lor procedural si, pani la
examinarea admisibilitatii recursului, nu au depus referinte prin care sa-si expuna
pozitia procesuala.

Conform articolul 245 alin. (1) si (2) din Codul administrativ, recursul se
depune la instanta de apel in termen de 30 de zile de la notificarea deciziei
instantei de apel, daca legea nu stabileste un termen mai mic. Instanta de apel
transmite neintarziat Curtit Supreme de Justitie recursul impreund cu dosarul
judiciar. Motivarea recursului se prezinta Curtii Supreme de Justitie in termen de
30 de zile de la notificarea deciziei instantei de apel. Daca se depune impreuna cu
cererea de recurs, motivarea recursului se depune la instanta de apel.

Decizia Curtii de Apel Chisindu a fost adoptatd la 11 noiembrie 2020
(f.d. 156). La 03 decembrie 2020, Directia generala locativ-comunald si
amenajare a Consiliului municipal Chisinau a depus prin posta electronica recurs
nemotivat impotriva deciziei din 11 noiembrie 2020 a Curtii de Apel Chisindu
(f.d. 170-171, 172). Conform extrasului din posta electronica cu adresa de e-mail
,mariana.samatiuc@justice.md”, decizia motivatd din 11 noiembrie 2020 a Curtii
de Apel Chisinau a fost notificata recurentei in data de 06 ianuarie 2021 (f.d.180).
La 05 februarie 2021, Directia generald locativ-comunald si amenajare a
Consiliului municipal Chisinau a depus motivarea recursului (f.d. 187-193).

In atare circumstante, completul ajunge la concluzia ci recurenta s-a
conformat prevederilor legale stipulate la art. 245 din Codul administrativ privind
termenul de depunere a recursului.

Examinand temeiurile invocate in recurs in raport cu materialele cauzei,
completul specializat pentru examinarea actiunilor in contencios administrativ al
Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie 1l considera drept inadmisibil, din urmatoarele motive.

Prin prisma art. 246 alin. (1) din Codul administrativ, Curtea Suprema de
Justitie examineaza din oficiu admisibilitatea cererii de recurs. Daca este
inadmisibil, recursul se declard ca atare printr-o incheiere, in acord cu alin. (2)
din art. 246 din Codul administrativ, recursul se declard inadmisibil in special in
cazurile enumerate la literele a)-f). Din analiza acestor prevederi, rezultda ca
admisibilitatea/inadmisibilitatea recursului, in special, nu se limiteaza doar la
temeiurile mentionate ci urmeaza sa TInsuseascda 1In conditiile Codului



administrativ exercitarea efectiva a unui control de legalitate, veritabil bazat pe
temeiuri concludente si serioase.

Completul specializat n examinarea actiunilor In contencios administrativ al
Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie retine cu valoare de principiu jurisprudential, cd sintagma ,,in special”
denotd caracterul neexhaustiv al temeiurilor de inadmisibilitate si in acelasi timp
oferd un drept exclusiv al instantei de recurs de a filtra cererile de recurs care nu
prezintd o motivare suficient de serioasa si care pe cale de consecintd nu pot
insusi un eventual succes rezultat din examinarea cererii in completul de 5
judecatori.

In aceasta ordine de idei, instanta de recurs retine ci Codul administrativ
dezvoltd nu doar caracterul nedevolutiv al recursului dar si cerinta de seriozitate a
cererii din perspectiva invocarii unor veritabile si esentiale incdlcari de drept
procedural si material capabile sa rastoarne deciziile instantei de apel contestate
sau, dupa caz, hotararile Curtii de Apel ca prima instantd intr-o eventuala
examinare in fond si invocare ex officio a erorilor de drept.

Instanta de recurs noteaza ca pentru a trece testul de admisibilitate, cererea
de recurs trebuie sd contind o motivare convingatoare si intemeiata in conditiile
nominalizate mai sus. Acest argument rezultd si din particularitatile de forma ale
reglementarii recursului in Codul administrativ si anume din sintagma ,,motivarea
recursului” de la art. 245 alin. (2) din Codul administrativ. In consecutivitate,
motivarea cererii de recurs in circumstantele expuse se refera la formalitatile pe
care trebuie sa le intruneasca cererea in vederea rezistarii testului si filtrului de
admisibilitate.

De asemenea, completul specializat in examinarea actiunilor in contencios
administrativ al Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie accentueaza cd admisibilitatea recursului trebuie
privitd si in contextul rolului si functiei legale a instantei judecatoresti supreme
care constd, in special in asigurarea si interpretarea uniformd a legilor la
examinarea cauzelor de contencios administrativ. Astfel, motivarea oricarei cereri
de recurs trebuie sa tind cont pentru a trece filtrul de admisibilitate si a avea
succes, de aceste insusiri de ordin legal fundamental.

In acest sens, CtEDO in jurisprudenta sa constantd a statuat ci dreptul de
acces la instante nu este absolut. Existd limitari implicit admise [Golder
impotriva Regatului Unit, pct. 38; Stanev impotriva Bulgariei (MC), pct. 230].
Acesta este in special cazul conditiilor de admisibilitate a unui recurs, intrucat
prin insdsi natura sa necesitd o reglementare din partea statului, care se bucura in
aceasta privintd de o anumitd marja de apreciere (Luordo impotriva Italiei, pct.
85). Conditiile de admisibilitate ale unui recurs pot fi mai stricte decat pentru un
apel (Levages Prestations Services impotriva Frantei, pct. 45). Curtea a mai
reiterat cd modul de aplicare a articolului 6 procedurilor in fata instantelor
ierarhic superioare depinde de caracteristicile speciale ale procedurilor
respective; trebuie tinut cont de totalitatea procedurilor in sistemul de drept
national si de rolul instantelor ierarhic superioare in acest sistem. (Botten v.
Norway, hotarare din 19 februarie 1996, Reports 1996-1, p. 141, § 39). La fel,
conform jurisprudentei CtEDO, procedurile cu privire la admisibilitatea caii de
atac si procedurile care implica doar chestiuni de drept, si nu chestiuni de fapt,



pot fi conforme cu cerintele articolului 6 § 1 (a se vedea Helmers c. Suediei 9
octombrie 1991, § 31, Seria A, nr. 212-A).

Completul specializat n examinarea actiunilor In contencios administrativ al
Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie conchide ca cererea de recurs depusa de catre recurenta este inadmisibila.

Conform art. 230 si art. 246 din Codul administrativ, completul specializat
pentru examinarea actiunilor in contencios administrativ al Colegiului civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

dispune:

Recursul depus de catre Directia generald locativ-comunald si amenajare a
Consiliului municipal Chisindu, reprezentatd de Denis Tcaciuc, se declara
mnadmisibil.

Incheierea este irevocabila.

Presedintele completului,

judecatorul Maria Ghervas
judecatorii Nina Vascan
Victor Burduh



