Dosarul nr. 3r-88/21

INCHEIERE

10 martie 2021 mun. Chisinau

Colegiul civil comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Maria Ghervas

judecatorii Nina Vascan
Victor Burduh

examinand cererea recurentului Veaceslav Cenusa cu privire la ridicarea
exceptiei de neconstitutionalitate,

in cauza de contencios administrativ intentatd la actiunea depusa de catre
Veaceslav Cenusa impotriva Primariei municipiului Chisinau, Directiel generale
asistentd sociala si sandtate a municipiului Chisindu si Directiei asistenta sociald
sectorul Buiucani a municipiului Chisindu cu privire la contestarea actului
administrativ,

constata:

La 16 septembrie 2019, Veaceslav Cenusa a depus la Judecatoria Chisinau,
sediul Riscani, actiune in contencios administrativ, care a fost concretizata ulterior
sub aspectul obiectului material, Tmpotriva Primariei municipiului Chisindu,
Directiei generale asistentd sociala si sanatate a municipiului Chisinau si Directiei
asistenta sociala sectorul Buiucani a municipiului Chisindu, prin care a solicitat
anularea ordinului Directiei asistentd sociald sectorul Buiucani a municipiului
Chisinau nr. 110 din 28 iunie 2019 si obligarea efectudrii platilor de ajutor social
incepand cu luna iunie 2019 pana la data revocarii actului administrativ de catre
instanta de judecata (f.d. 29-34).

Concomitent cu depunerea cererii de concretizare a actiunii, Veaceslav
Cenusa a solicitat suspendarea executarii in timp si pe cercul de persoane actul
administrativ contestat — ordinul Directiei Asistenta Sociala sectorul Buiucani a
municipiului Chisinau nr. 110 din 28 iunie 2019.

Prin incheierea din 30 decembrie 2019 a Judecatoriei Chisinau, sediul
Riscani, s-a respins cererea depusa de catre Veaceslav Cenusa cu privire la
suspendarea actului administrativ individual defavorabil (f.d. 41-43).

Prin decizia din 13 iulie 2020 a Curtii de Apel Chisinau s-a anulat incheierea
din 30 decembrie 2019 a Judecatoriei Chisinau, sediul Riscani si s-a emis 0
incheiere noud, prin care s-a admis cererea lui Veaceslav Cenusa si s-a suspendat
executarea ordinului Directiei asistentd sociald sectorul Buiucani a municipiului
Chisinau nr. 110 din 28 iunie 2019 ,,cu privire la stoparea platii de ajutor social”
(f.d. 101-105).



La 28 august 2020, Veaceslav Cenusa a depus prin posta electronica cerere de
corectare a erorilor si de completare a deciziei din 13 iulie 2020 a Curtii de Apel
Chisinau (f.d. 111, 112).

Prin incheierea din 30 septembrie 2020 a Curtii de Apel Chisindu s-au
corectat erorile strecurate in decizia din 13 iulie 2020 a Curtii de Apel Chisindu,
prin scrierea corectd a numelui recurentului — ,,Cenusa”, in loc de numele indicat
gresit ,,Cenuta” si prin indicarea corectd a instantei sesizate — Judecatoria
Chisindu, sediul Riscani, in locul instantei indicate gresit ,,JJudecatoria Orhei,
sediul Telenesti”.

S-a respins ca neintemeiatd cererea lui Veaceslav Cenusa cu privire la
corectarea unor erori ortografice, precum si cererea de completare a dispozitivului
deciziei din 13 iulie 2020 Curtii de Apel Chisindu, cu dispozitia reluarii platilor in
baza actului administrativ din 19 martie 2019 [repunere in executare a Deciziei din
19 martie 2019] (f.d. 117-119).

La 16 octombrie 2020, Veaceslav Cenusa a depus la Curtea de Apel Chisinau
cerere privind eliberarea ordonantei judecatoresti, conform art. 344-347 din Codul
de procedura civila, prin care a solicitat incasarea fortata a sumei debitoriale de
3360 de lei in baza deciziei din 13 iulie 2020 a Curtii de Apel Chisindu si
repararea prejudiciului material in suma de 336 de lei, cauzat prin neexecutarea
benevola a deciziei judecatoresti, cu aplicarea sechestrului pe suma de 3 696 de lei,
in eventualitatea neexecutarii imediate a ordonantei (f.d. 121-122).

Prin incheierea din 26 octombrie 2020 a Curtii de Apel Chisinau s-a respins
ca inadmisibild cererea depusa de catre Veaceslav Cenusa cu privire la eliberarea
ordonantei judecatoresti conform art. 344-347 din Codul de procedura civila
(f.d. 130-132).

La 03 februarie 2020, Veaceslav Cenusa a depus la Curtea de Apel Chisindu
recurs motivat impotriva incheierii din 26 octombrie 2020 a Curtii de Apel
Chisinau, solicitind anularea integrald a incheierii recurate si eliberarea ordonantei
judecatoresti de executare a deciziei din 13 iulie 2020 a Curtii de Apel Chisinau.

Totodata, prin cererea de recurs Veaceslav Cenusa a solicitat ridicarea din
oficiu a exceptiei de neconstitutionalitate a art. 12 din Legea cu privire la ajutorul
social nr. 133-XVI din 13 iunie 2008 (f.d. 144-146).

Examinand cererea recurentului Veaceslav Cenusa cu privire la ridicarea
exceptiei de neconstitutionalitate, completul specializat pentru examinarea
actiunilor in contencios administrativ al Colegiului civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justifie considera ca aceasta
urmeaza a fi respinsd, din urmatoarele motive.

Prin prisma art. 195 din Codul administrativ, procedura actiunii in
contenciosul administrativ se desfasoara conform prevederilor prezentului cod.
Suplimentar se aplica corespunzator prevederile Codului de procedura civila, cu
exceptia art. 169-171.

In conformitate cu art. 12* alin. (1) din Codul de proceduri civild in cazul
existentei incertitudinii privind constitutionalitatea legilor, a hotararilor
Parlamentului, a decretelor Presedintelui Republicii Moldova, a hotararilor si
ordonantelor Guvernului ce urmeaza a fi aplicate la solutionarea unei cauze,
instanta de judecata, din oficiu sau la cererea unui participant la proces, sesizeaza
Curtea Constitutionala.



Alineatul (2) al aceluiasi articol prevede ca, la ridicarea exceptiei de
neconstitutionalitate si sesizarea Curtii Constitutionale, instanta nu este in drept sa
se pronunte asupra temeiniciei sesizarii sau asupra conformitatii cu Constitutia a
normelor contestate, limitindu-se exclusiv la verificarea intrunirii urmatoarelor
conditii:

a) obiectul exceptiei intra in categoria actelor prevazute la art. 135 alin. (1) lit.
a) din Constitutie;

b) exceptia este ridicatd de catre una din par{i sau reprezentantul acesteia ori
este ridicata de catre instanta de judecata din oficiu;

c) prevederile contestate urmeaza a fi aplicate la solutionarea cauzei,

d) nu exista o hotarare anterioara a Curtfii Constitutionale avind ca obiect
prevederile contestate.

Deopotriva, alineatul (5) al aceluiasi articol stipuleaza ca instanta de judecata
poate ridica exceptia de neconstitutionalitate doar dacd cererea de chemare in
judecata sau cererea de apel a fost acceptatd in modul prevazut de lege ori daca
cererea de recurs impotriva hotararii sau deciziei curtii de apel a fost declarata
admisibila conform legii.

Din continutul normelor legale precitate rezultd indubitabil ca instanta de
judecata poate ridica exceptia de neconstitutionalitate doar daca examineaza
fondul cauzei dupa ce a primit in procedura cererea cu care a fost sesizata.

Prin prisma art. 12! alin. (5) din Codul de procedura civild, instanta de recurs
considera inoportun de a ridica exceptia de neconstitutionalitate a art. 12 din Legea
cu privire la ajutorul social nr. 133-XVI din 13 iunie 2008, in conditiile in care nu
judeca fondul litigiului, or, specificul procedurii in recurs conform Capitolului IV
din Codul administrativ se limiteaza la verificarea legalitatii si temeiniciei
actiunilor instantei vis-a-vis de unele aspecte procedurale la judecarea cauzei.

Prin urmare, din motivele reliefate supra, instante de recurs considera ca
cererea cu privire la ridicarea exceptiei de neconstitutionalitate inaintatd de catre
Veaceslav Cenusa urmeaza a fi respinsa.

Conform art. 195 si art. 230 din Codul administrativ si in conformitate cu
art. 12! din Codul de procedura civila, completul specializat pentru examinarea
actiunilor in contencios administrativ al Colegiului civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

dispune:
Se respinge cererea recurentului Veaceslav Cenusa cu privire la ridicarea
exceptiel de neconstitutionalitate.

Incheierea nu se supune niciunei cai de atac.

Presedintele sedintei,
judecatorul Maria Ghervas

judecatorii Nina Vascan

Victor Burduh



Dosarul nr. 3r-88/21

Prima instanta: Judecatoria Chisindu, sediul Riscani — A. Panis
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau — M. Guzun, G. Daschevici, V. Clima

DECIZIE

10 martie 2021 mun. Chisinau

Colegiul civil comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Maria Ghervas

judecatorii Nina Vascan
Victor Burduh

examinand recursul depus de catre Veaceslav Cenusa,

in cauza de contencios administrativ intentata la actiunea depusa de catre
Veaceslav Cenusa impotriva Primdriei municipiului Chisindu, Directiei generale
asistentd sociald si sdnatate a municipiului Chisinau si Directiei asistentd sociala
sectorul Buiucani a municipiului Chisinau cu privire la contestarea actului
administrativ,

impotriva incheierii din 26 octombrie 2020 a Curtii de Apel Chisinau, prin
care s-a respins ca inadmisibila cerereca depusa de catre Veaceslav Cenusa cu
privire la eliberareca ordonantei judecatoresti conform art. 344-347 din Codul de
procedura civild de incasare a sumei derivate din decizia din 13 iulie 2020 a Curtii
de Apel Chisinau, adoptata in ordine de recurs conform cererii de recurs depuse de
catre Veaceslav Cenusa impotriva incheierii din 30 decembrie 2019 a Judecatoriei
Chisinau, sediul Riscani,

constata;:

La 16 septembrie 2019, Veaceslav Cenusa a depus la Judecatoria Chisinau,
sediul Riscani, actiune in contencios administrativ, care a fost concretizata ulterior
sub aspectul obiectului material, Tmpotriva Primariei municipiului Chisinau,
Directiei generale asistentd sociala si sanatate a municipiului Chisindu si Directiel
asistenta sociald sectorul Buiucani a municipiului Chisindu, prin care a solicitat
anularea ordinului Directiei asistentd sociald sectorul Buiucani a municipiului
Chisinau nr. 110 din 28 iunie 2019 si obligarea efectuarii platilor de ajutor social
incepand cu luna iunie 2019 péana la data revocarii actului administrativ de catre
instanta de judecata (f.d. 29-34).

Concomitent cu depunerea cererii de concretizare a actiunii, Veaceslav
Cenusa a solicitat suspendarea executarii in timp si pe cercul de persoane actul
administrativ contestat — ordinul Directiei Asistentd Sociald sectorul Buiucani a
municipiului Chisinau nr. 110 din 28 iunie 2019.



Prin incheierea din 30 decembrie 2019 a Judecatoriei Chisindu, sediul
Riscani, s-a respins cererea depusa de catre Veaceslav Cenusa cu privire la
suspendarea actului administrativ individual defavorabil (f.d. 41-43).

Prin decizia din 13 iulie 2020 a Curtii de Apel Chiginau s-a anulat incheierea
din 30 decembrie 2019 a Judecatoriei Chisinau, sediul Riscani si s-a emis 0
incheiere noud, prin care s-a admis cererea lui Veaceslav Cenusa si s-a suspendat
executarea ordinului Directiei asistentd sociald sectorul Buiucani a municipiului
Chisinau nr. 110 din 28 iunie 2019 ,,cu privire la stoparea platii de ajutor social”
(f.d. 101-105).

La 28 august 2020, Veaceslav Cenusa a depus prin posta electronica cerere de
corectare a erorilor si de completare a deciziei din 13 iulie 2020 a Curtii de Apel
Chisinau (f.d. 111, 112).

Prin incheierea din 30 septembrie 2020 a Curtii de Apel Chisinau s-au
corectat erorile strecurate in decizia din 13 iulie 2020 a Curtii de Apel Chisinau,
prin scrierea corecta a numelui recurentului — ,,Cenusa”, in loc de numele indicat
gresit ,,Cenuta” si prin indicarea corectd a instantei sesizate — Judecatoria
Chisinau, sediul Riscani, in locul instantei indicate gresit ,,Judecdtoria Orhei,
sediul Telenesti”.

S-a respins ca neintemeiatd cererea lui Veaceslav Cenusa cu privire la
corectarea unor erori ortografice, precum si cererea de completare a dispozitivului
deciziei din 13 iulie 2020 Curtii de Apel Chisinau, cu dispozitia reluarii platilor in
baza actului administrativ din 19 martie 2019 [repunere in executare a Deciziei din
19 martie 2019] (f.d. 117-119).

La 16 octombrie 2020, Veaceslav Cenusa a depus la Curtea de Apel Chisinau
cerere privind eliberarea ordonantei judecatoresti, conform art. 344-347 din Codul
de procedura civila, prin care a solicitat incasarea fortata a sumei debitoriale de
3360 de lei in baza deciziei din 13 iulie 2020 a Curtii de Apel Chisinau si
repararea prejudiciului material in suma de 336 de lei, cauzat prin neexecutarea
benevola a deciziei judecatoresti, cu aplicarea sechestrului pe suma de 3 696 de lei,
in eventualitatea neexecutarii imediate a ordonantei (f.d. 121-122).

Prin incheierea din 26 octombrie 2020 a Curtii de Apel Chisinau s-a respins
ca inadmisibila cererea depusd de catre Veaceslav Cenusa cu privire la eliberarea
ordonantei judecatoresti conform art. 344-347 din Codul de procedura civila
(f.d. 130-132).

La 03 februarie 2020, Veaceslav Cenusa a depus la Curtea de Apel Chisinau
recurs motivat impotriva incheierii din 26 octombrie 2020 a Curtii de Apel
Chisinau (f.d. 144-146).

Argumentele recursului, in esenta, se rezuma la faptul ca concluzia Curtii de
Apel Chisinau privind inaplicabilitatea in speta a dispozitiilor art. 344-345 din
Codul de procedura civila este eronatd, deoarece contravine art. 195 din Codul
administrativ, care nu contine restrictii in acest sens.

Recurentul Veaceslav Cenusa a solicitat prin cererea de recurs anularea
integrala a incheierii din 26 octombrie 2020 a Curtii de Apel Chisinau si eliberarea
ordonantei judecatoresti de executare a deciziei din 13 iulie 2020 a Curtii de Apel
Chisinau.

In corespundere cu articolul 241 alin. (1) din Codul administrativ, incheierile
primei instante si ale instantei de apel pot fi contestate cu recurs, separat de
hotarare, in cazurile prevazute de prezentul cod si de alte legi.



Conform articolului 242 din Codul administrativ, recursul Tmpotriva
incheierii judecatoresti se depune motivat la instanta de judecatd care a emis
incheierea contestatd in termen de 15 zile de la notificarea incheierii judecatoresti,
dacd legea nu stabileste un termen mai mic. Instanta de judecata, care a emis
incheierea contestatd, transmite neintarziat recursul Tmpotriva incheierii
judecatoresti Tmpreuna cu dosarul judiciar instantei competente sd solutioneze
recursul.

Instanta de recurs considera ca recurentul s-a conformat prevederilor legale si
a respectat termenele instituite de legiuitor la articolul 242 din Codul administrativ
pentru demararea caii de atac in ordine de recurs, deoarece conform avizului de
receptie a corespondentei DS 8000498176AS, incheierea recurata a Curtii de Apel
Chisinau a fost notificata lui Veaceslav Cenusa, iar recursul motivat a fost depus la
03 februarie 2021,

Prin prisma articolului 191 alin. (5) din Codul administrativ, Curtea Suprema
de Justitie solutioneazd cererile de recurs impotriva hotararilor, deciziilor si
incheierilor curtilor de apel.

Potrivit articolului 243 alin. (2) din Codul administrativ, instanta competenta
solutioneaza recursul impotriva incheierilor judecatoresti fara sedinta de judecata.
Daca considera necesar, instanta competenta poate cita participantii la proces.

Examinand recursul depus, prin prisma argumentelor invocate de recurent si a
materialelor din dosar, coroborat cu normele de drept pertinente spetei, completul
specializat pentru examinarea actiunilor in contencios administrativ al Colegiului
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justifie ajunge
la concluzia de a-l respinge, cu mentinerea incheierii instantei de apel, din
motivele ce succed.

In conformitate cu articolul 243 alin. (1) lit. b) din Codul administrativ,
examinand recursul Tmpotriva incheierii judecatoresti, instanta adoptd decizie prin
care respinge recursul.

In corespundere cu art. 21 alin. (1) din Codul administrativ, autorititile
publice si instantele de judecata competente trebuie sa actioneze in conformitate cu
legea si alte acte normative.

Conform art. 22 alin. (1) din Codul administrativ, autoritatile publice si
instantele de judecatd competente cerceteaza starea de fapt din oficiu. Acestea
stabilesc felul si volumul cercetdrilor si nu sunt legate nici de expunerile
participantilor, nici de cererile lor de reclamare a probelor.

Prin prisma art. 194 din Codul administrativ, (1) in procedura in prima
instantd, in procedura de apel si in procedura de examinare a recursurilor impotriva
incheierilor judecatoresti se solutioneaza din oficiu probleme de fapt si de drept.

(2) In procedura de examinare a cererilor de recurs, hotirarile si deciziile
contestate se examineaza din oficiu in privinta existentei greselilor procedurale si
aplicarii corecte a dreptului material.

Cercetand starea fapt in baza materialelor si lucrarilor dosarului, Colegiul
constatd ca prin decizia din 13 iulie 2020 a Curtii de Apel Chisinau s-a suspendat
executarea ordinului Directiei asistentd sociald sectorul Buiucani a municipiului
Chisinau nr. 110 din 28 iunie 2019 ,,cu privire la stoparea platii de ajutor social”
(f.d. 101-105).

La 16 octombrie 2020, Veaceslav Cenusa a depus la Curtea de Apel Chisinau
cerere privind eliberarea ordonantei judecatoresti, conform art. 344-347 din Codul
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de procedura civila, prin care a solicitat incasarea fortatd a sumei debitoriale de
3360 de lei in baza deciziei din 13 iulie 2020 a Curtii de Apel Chisinau si
repararea prejudiciului material in suma de 336 de lei, cauzat prin neexecutarea
benevola a deciziei judecdtoresti, cu aplicarea sechestrului pe suma de 3 696 de lei,
in eventualitatea neexecutarii imediate a ordonantei (f.d. 121-122).

Prin incheierea din 26 octombrie 2020 a Curtii de Apel Chisindu s-a respins
ca inadmisibild cererea depusa de cdtre Veaceslav Cenusa cu privire la eliberarea
ordonantei judecatoresti conform art. 344-347 din Codul de procedurd civild
(f.d. 130-132).

Efectuand controlul judiciar al incheierilor din 26 octombrie 2020 a Curtii de
Apel Chisindu, instanta de recurs a constatat ca aceasta a fost emisa in concordanta
cu normele de drept procedural.

In conformitate cu art. 1 din Codul administrativ, (1) legislatia administrativa
reprezintd cadrul juridic principal prin care se asigura reglementarea raporturilor
administrative la infaptuirea activitatii administrative si a controlului judecatoresc
asupra acesteia.

(2) Legislatia administrativd se intemeiazd pe normele constitutionale
dezvoltate in prezentul cod, in alte legi si in alte acte normative subordonate legii,
care reglementeaza raporturile administrative si care trebuie sa fie in concordanta
cu Constitutia Republicii Moldova.

(3) Actele normative subordonate legii se aplica la reglementarea raporturilor
administrative doar in cazurile in care sint emise in temeiul legii si nu contravin ei.

In corespundere cu art. 2 din Codul administrativ, (1) prevederile prezentului
cod determinad statutul juridic al participantilor la raporturile administrative,
atributiile autoritatilor publice administrative si1 ale instantelor de judecata
competente pentru examinarea litigiilor de contencios administrativ, drepturile si
obligatiile participantilor in procedura administrativd si cea de contencios
administrativ.

(2) Anumite aspecte ce tin de activitatea administrativa privind domenii
specifice de activitate pot fi reglementate prin norme legislative speciale
derogatorii de la prevederile prezentului cod numai daca aceasta reglementare este
absolut necesara si nu contravine principiilor prezentului cod.

(3) Prevederile prezentului cod nu se aplica:

a) raporturilor juridice de drept privat la care participd autoritétile publice;

b) raporturilor juridice ale autoritatilor publice care actioneazd in baza
Codului contraventional sau Codului penal;

c) actelor supuse controlului de constitutionalitate de catre Curtea
Constitutionala;

d) procedurii de elaborare si adoptare a actelor normative.

Colegiul invedercaza ca legea administrativa nu reglementeaza institutia
eliberdrii ordonantelor judecatoresti.

Totodata, art. 195 din Codul administrativ stipuleaza ca procedura actiunii in
contenciosul administrativ se desfagoara conform prevederilor prezentului cod.
Suplimentar se aplica corespunzator prevederile Codului de procedura civila, cu
exceptia art. 169-171.

Din sensul logico-juridic al art. 195 din Codul administrativ rezulta
indubitabil ca dispozitiile acestuia sunt exceptionale si nu au scopul deschiderii
unor remedii suplimentare celor stabilite in Codul administrativ.



Relevant este ca procedura in ordonanta, reglementatd de Capitolul XXXV
din Codul de procedura civila constituie o forma judiciard specifica de aparare a
drepturilor si intereselor legitime ale creditorului bazata pe acte incontestabile
prezentate impotriva debitorului care nu-si onoreaza obligatia.

Asa, procedura in ordonanta este 0 procedura simplificatd, in raport cu
procedura contencioasa in actiunea civila, avand particularitati specifice.

Una din trasaturile procedurii in ordonanta este forma specifica de aparare a
drepturilor si intereselor creditorului, ce se bazeaza pe acte incontestabile cu
privire la obligatiile debitorului pe care nu le executa in mod evident.

O alta trasatura specifica tine de obiectul material al procedurii, care serveste
pentru solutionarea intr-o forma simplificatd a pricinilor ce rezultd din raporturi
rezultate in legaturd cu incasarea sumelor banesti sau revendicarea bunurilor
mobiliare.

Respectiv, aplicabilitatea procedurii in ordonanta este conditionatd de natura
specificd a pretentiilor material-juridice inaintate de catre creditor, care sunt
enumerate expres si exhaustiv in art. 345 din Codul de procedura civila, conform
caruia se emite ordonantd judecatoreasca in cazul in care pretentia:

a) deriva dintr-un act juridic autentificat notarial;

b) rezultd dintr-un act juridic incheiat printr-un inscris simplu, iar legea nu
dispune altfel;

c) este intemeiata pe protestul cambiei in neachitarea, neacceptarea sau
nedatarea acceptului, autentificat notarial;

d) tine de incasarea pensiei de intretinere a copilului minor care nu necesita
stabilirea paternitatii, contestarea paternitdtii (maternitatii) sau atragerea in proces
a unor alte persoane interesate;

¢) urmareste perceperea salariului sau unor alte drepturi calculate, dar
neplatite salariatului;

f) este Tnaintatd de organul de politie sau de Serviciul Fiscal de Stat privind
incasarea cheltuielilor aferente cdutdrii piritului sau debitorului ori bunurilor lui
sau copilului luat de la debitor in temeiul unei hotariri judecatoresti, precum si a
cheltuielilor de pastrare a bunurilor sechestrate de la debitor si a bunurilor
debitorului evacuat din locuinta;

g) rezultd din procurarea in credit sau acordarea in leasing a unor bunuri;

h) rezulta din nerestituirea cartilor imprumutate de la biblioteca;

1) decurge din neonorarea de catre agentul economic a datoriei fatd de Fondul
Social,

J) rezulta din restantele de impozit sau din asigurarea sociala de stat;

k) urmareste exercitarea dreptului de gaj;

I) rezulta din neachitarea de catre persoanele fizice si juridice a primelor de
asigurare obligatorie de asistentd medicala.

m) rezulta din prevederile art. 99 alin. (4) din Codul de executare;

n) rezultd din facturi care au scadenta la data depunerii lor;

0) se refera la intoarcerea executarii conform art. 158 alin. (2) din Codul de
executare;

p) este inaintata de institutia penitenciard privind incasarea cheltuielilor de
escorta a detinutilor in sedinte de judecata in cauze civile;

r) este Tnaintatd de persoana care a primit sau a cumparat un bun, daca se
refera la evacuarea persoanelor din bunul imobil transmis sau vindut de executorul
judecatoresc, cu confirmarea acestui fapt de catre instanta de judecata.



Prin urmare, procedura in ordonanta, reglementatd de Capitolul XXXV din
Codul de procedura civila este o forma simplificata de aparare a drepturilor si
intereselor creditorului, alternativa procedurii in actiune civila si nu poate fi
aplicata la caz.

Mai mult ca atat, Colegiul vadeste ca, prin cererea de eliberare a ordonantei
judecdtoresti, Veaceslav Cenusa readuce in discutie problema repunerii in actiune
a actului administrativ individual favorabil, existent la data emiterii actului
administrativ individual defavorabil suspendat, fapt care deja a fost examinat de
catre instanta de judecata.

In lumina acestor circumstante, Colegiul ajunge la concluzia ca Curtea de Apel
Chiginau intemeiat a respins ca inadmisibild cererea lui Veaceslav Cenusa de
emitere a ordonantei judecatoresti conform art. 344-347 din Codul de procedura
civila.

Conjunctura concluziilor trase de instanta de recurs si expuse supra profileaza
netemeinicia recursului si necesitatea respingerii acestuia, cu mentinerea incheierii
recurate.

Conform articolelor 193, 194, 241 si 243 alin. (1) lit. b), (2) si (3) din Codul
administrativ, completul specializat pentru examinarea actiunilor in contencios
administrativ al Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie

decide:

Se respinge recursul depus de citre Veaceslav Cenusa.

Se mentine incheierea din 26 octombrie 2020 a Curtii de Apel Chisindu emisa
in cauza de contencios administrativ intentatd la actiunea depusda de catre
Veaceslav Cenusa impotriva Primarier municipiului Chisindu, Directiei generale
asistenta sociald si sdnatate a municipiului Chisinau si Directiei asistentd sociala
sectorul Buiucani a municipiului Chisinau cu privire la contestarea actului
administrativ.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintet,
judecatorul Maria Ghervas

judecatorii Nina Vascan

Victor Burduh



