Dosar nr. 2rh-2/21

INCHEIERE

10 martie 2021 mun. Chisindu

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Tamara Chisca-Doneva
Judecatorii Victor Burduh
Nicolae Craiu

examinand cererile de revizuire depusa de Lungu Ivan,

in cauza civila la cererea de chemare in judecata depusd de catre
Societatea Comercialda ,,Livital Business Constr” Societate cu Raspundere
Limitata si Ivan Lungu impotriva Presedintelui Comunitatii Bisericesti
,Biserica Icoana Maicii Domnului Poceaev”, preotul paroh Gheorghii
Arsenii Lungu cu privire la restituirea despagubirilor si incasarea salariului,

impotriva Incheierii Curtii Supreme de Justitie din 28 octombrie 2020,
prin care s-a declarat inadmisibila cererea de revizuire a lui Ivan Lungu
impotriva incheierii din 19 februarie 2020 a Curtii Supreme de Justitie,

impotriva deciziei Curtii de Apel Balti din 03 august 2020, prin care a
fost respins recursul declarat de Societatea Comerciala ,,Livital Business
Constr” Societatea cu Raspundere Limitata si

impotriva incheierilor din 06 martie 2020 si 27 martie 2020 ale
Judecatoriei Drochia sediul Central

constata:

La 30 ianuarie 2020, Societatea Comerciald , Livital Business Constr”
Societate cu Raspundere Limitatd si Ivan Lungu au depus cerere de
chemare in judecatd  impotriva Presedintelui Comunitatii Bisericesti
,Biserica Icoana Maicii Domnului Poceaev”, preotul paroh Gheorghii
Arsenii  Lungu, cu privire la restituirea despagubirilor si incasarea
salariului.

Prin incheierea din 03 februarie 2020 a Judecatoriei Orhei, sediul
Soldanesti, cauza civild a fost expediatd Curtii Supreme de Justitie
pentru solutionarea conflictului de competenta jurisdictionala (f.d. 89-91).

Prin incheierea din 19 februarie 2020 a Curtii Supreme de Justitie, S-a
constatat competenta Judecatoriei Drochia, sediul central pentru judecarea
cauzei civile (f.d. 97-99).



Prin incheierea din 06 martie 2020 a Judecatoriei Drochia, sediul central,
nu s-a dat curs cererii de chemare in judecata, fiindu-le acordat reclamantilor
termen de 10 zile din momentul receptiondrii incheierii pentru a prezenta
valoarea actiunii, dovada de platd a taxei de stat si copiile documentelor
pentru parati. S-a explicat reclamantilor ca in cazul in care nu vor indeplini
indicatiile in termenul acordat, cererea nu va fi considerata depusa si va fi
restituita (f.d. 111-113)

Ulterior, prin incheierea din 27 martie 2020 a Judecatoriei Drochia, sediul
central, s-a restituit cererea de chemare in judecatd depusa de Societatea
Comerciala ,Livital Business Constr” Societate cu Raspundere Limitatd si
Ivan Lungu (f.d. 118-120).

La 15 mai 2020, Societatea Comerciala ,,Livital Business Constr”
Societate cu Raspundere Limitata si lvan Lungu au depus cerere de recurs
impotriva incheierii din 27 martie 2020 a Judecatoriei Drochia, sediul central,
solicitand admiterea recursului si casarea incheierii contestate.

Prin decizia din 03 august 2020 a Curtii de Apel Balti, s-a respins
recursul declarat de Societatea Comerciala ,,Livital Business Constr”
Societate cu Raspundere Limitatd si Ivan Lungu si s-a mentinut incheierea
din 27 martie 2020 a Judecatoriei Drochia, sediul central (f.d. 131-132).

La 21 august 2020, Ivan Lungu a depus cerere de revizuire impotriva
incheierii din 19 februarie 2020 a Curtii Supreme de Justitie, solicitand
admiterea cererii si casarea incheierii contestate.

Prin incheierea Curtii Supreme de Justitie din 28 octombrie 2020, s-a
respins ca fiind inadmisibila cererea de revizuire depusa de catre Ivan Lungu
impotriva incheierii din 19 februarie 2020 a Curtii Supreme de Justitie.

La 06 noiembrie 2020, Ivan Lungu a depus cerere de revizuire impotriva
incheierii din 28 octombrie 2020 a Curtii Supreme de Justitie, solicitind
anularea acesteia drept ilegala.

In motivarea cererii de revizuire a invocat dezacordul cu incheierea
din 28 octombrie 2020 a Curtii Supreme de Justitie, considerand-o ilegala, ca
fiind emisa in lipsa unei cereri de revizuire.

La 09 noiembrie 2020 si 10 noiembrie 2020, in Curtea Suprema de
Justitie, Ivan Lungu a depus cerere de revizuire impotriva deciziei din 03
august 2020 a Curtii de Apel Balti, solicitind casarea acesteia drept ilegala, cit
si casarea incheierilor din 06 martie 2020 si 27 martie 2020 ale Judecatoriei
Drochia sediul Central.

In motivarea cererii de revizuire a invocat dezacordul cu actele de
dispozitie ale instantei de fond si de apel, considerandu-le ilegale, ca fiind
emise cu nerespectarea cerintelor revizuentului.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera ca cererile de
revizuire depuse de lvan Lungu sint neintemeiate si urmeaza a fi respinse ca
fiind inadmisibile din urmatoarele motive.

In conformitate cu prevederile art. 448 Cod procedurd, cererea de
revizuire impotriva unei hotdriri sau incheieri ramase irevocabila prin
neatacare se solutioneazd de instanta care S-a pronuntat asupra fondului.

2



Cererea de revizuire impotriva unei hotariri care, fiind supusa cailor de atac, a
fost mentinuta, modificatd sau casata, emitindu-se o noua hotarire, se
solutioneaza de instanta care a mentinut, a modificat hotarirea sau a emis o
noua hotarire.

in conformitate cu art. 451 alin. (1) Cod procedura civila, cererea de
revizuire se depune in scris de persoanele mentionate la art. 447, indicandu-se
in mod obligatoriu temeiurile consemnate la art. 449 si anexandu-se probele
ce le confirma.

La caz, se constata ca cererea de revizuire este formulatd de catre Lungu
Ivan impotriva incheierii din 28 octombrie 2020 a Curtii Supreme de Justitie,
prin care s-a respins ca fiind inadmisibila cererea de revizuire depusa de catre
Ivan Lungu Tmpotriva incheierii din 19 februarie 2020 a Curtii Supreme de
Justitie.

Instanta remarca ca, desi revizuentul isi formuleaza pretentiile de o
manierd neclard, solicitind, pe de o parte, anularea incheierii drept nelegala,
1ar pe alta, indica cd nu solicitd revizuirea acesteia pe motiv ca aceasta nu se
incadreaza in prevedrile art. 446 Cod procedura civila, totusi instanta este
obligata sa califice juridic cererea conform principiului iura novit curia, ceea
ce presupune ca, in interpretarea actului procedural, judecatorul are in vedere
continutul si sensul acestuia, dar nu denumirea.

Astfel, in continutul cererii sale, Ivan Lungu solicitd anularea incheierii
din 28 octombrie 2020, solicitare ce se incadreaza in prevederile art. 453 al.
(1), It. b) Cod procedura civila. O altd norma juridicd care sia permita
examinarea unei astfel de pretentii impotriva unei incheieri irevocabile nu se
regiseste in Codul de proceduri civild. In acest sens, pentru a nu formaliza
excesiv procedura si a nu incalca dreptul constitutional si conventional la un
proces echitabil al participantilor la proces, fara a incalca principiul
prisma prevederilor art. 446-453 Cod procedura civila.

Asadar, in conformitate cu prevederile art. 446 Cod procedura civila, pot
fi supuse revizuirii hotararile, ordonantele, incheierile si deciziile irevocabile
ale tuturor instantelor judecatoresti, in conditiile prezentului capitol.

in sensul normelor enuntate este de inteles ci pot fi supuse revizuirii doar
hotararile judecatoresti irevocabile, prin care instanta S-a expus asupra
fondului cauzei.

Raportand la caz aceste prevederi legale, Colegiul civil, comercial si
de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie releva ca
incheierea din 28 octombrie 2020 a Curtii Supreme de Justitie nu cade sub
incidenta dispozitiilor judecatoresti care pot fi supuse revizuirii, or aceasta
este un act judecatoresc ce nu se supune niciunei cai de atac, respectiv nici
revizuirii.

Distinct de cele mentionate mai sus, se constatd ca incheierea din 28
octombrie 2020 a Curtii Supreme de Justitie, revizuirea careia se solicita, nu
constituie actul de dispozitie judecatoresc care poate fi supus revizuirii in
sensul art. 446 Cod procedura civila.



Tot cereri de revizuire sunt formulate de catre Lungu Ivan impotriva
deciziei din 03 august 2020 a Curtii de Apel Balti si a incheierilor din 06
martie 2020 si 27 martie 2020 ale Judecatoriei Drochia sediul Central,
respectiv, aceste instante urmeaza sa examineze cererile de revizuire Inaintate
in conformitate cu legislatia in vigoare, conform prevederilor art. 448 Cod
procedura civila, revizuentul urmind sa depuna o astfel de cerere in instantale
de competenta carora {ine examinarea cererii.

Fatda de cele ce preced, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a respinge
cererile de revizuire ca fiind inadmisibile.

In conformitate cu art. 269-270, art. 453 alin. (1) lit. a) Cod procedura
civila, Colegiul civil, comercial si de contencios administratival Curtii
Supreme de Justitie

dispune:

Se resping ca fiind inadmisibile cererile de revizuire depuse de Ivan
Lungu impotriva incheierii din 28 octombrie 2020 a Curtii Supreme de
Justitie, Tmpotriva deciziei din 03 august 2020 a Curtii de Apel Balti si a
incheierilor din 06 martie 2020 si 27 martie 2020 ale Judecatoriei Drochia
sediul Central, in cauza civila la cererea de chemare in judecata depusa de
catre  Societatea Comerciala ,Livital Business Constr” Societate cu
Réaspundere Limitatda si Ivan Lungu impotriva Presedintelui Comunitatii
Bisericesti ,,Biserica Icoana Maicii Domnului Poceaev”, preotul paroh
Gheorghii Arsenii Lungu cu privire la restituirea despagubirilor si incasarea
salariului.

Incheierea nu se supune niciunei cai de atac.

Presedintele sedintei,
Judecatorul Tamara Chisca-Doneva

Judecatorii Victor Burduh

Nicolae Craiu



