Dosarul nr. 3ra-21/2021

Prima instanta: Judecatoria Chisindu, sediul Centru (I. Chirtoaca)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisindu (A. Bostan, V. Negru, A. Pahopol)

DECIZIE

24 martie 2021 mun. Chisinau

Colegiul Civil, Comercial si de Contencios Administrativ
largit al Curtii Supreme de Justitie,

In componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Tamara Chisca-Doneva
judecatorii Maria Ghervas

Nina Vascan

Nicolae Craiu

Victor Burduh

examinand recursul depus de catre Teodor Deli,

in cauza de contencios administrativ, la cererea de chemare 1n judecatd depusa
de céatre Teodor Deli impotriva Primariei municipiului Chigindu, persoana terta
Directia de colectare a impozitelor si taxelor locale a Primdrier municipiului
Chisinau cu privire la anularea actului administrativ si repararea prejudiciului moral,

impotriva deciziei din 26 noiembrie 2019 a Curtii de Apel Chisinau, prin care
a fost respins apelul declarat de Teodor Deli impotriva hotararii din 06 decembrie
2018 a Judecatoriei Chisindu, sediul Centru,

constata:

La 14 februarie 2017, Teodor Deli a 1naintat cerere de chemare in judecata
impotriva Primariei mun. Chisinau cu privire la anularea actului administrativ,
repararea prejudiciului moral si a cheltuielilor de judecata.

In motivarea actiunii a indicat ci este pensionar si invalid xxxx. Directia de
colectare a impozitelor si taxelor locale din cadrul Primariei mun. Chisinau, incearca
sd estorcheze bani, emitdnd in acest sens un aviz de platd pentru anul 2016 a
impozitului pe bunul imobil, in pofida faptului ca este scutit prin lege de mai multi
ani de la plata impozitului.

Reclamantul a mai invocat ca situatia sa este cunoscuta Directiei de colectare a
impozitelor si taxelor locale din cadrul Primariei mun. Chisindu, ca urmare a
vizitelor persoanelor din cadrul Directiei la domiciliul sau in anii 2002, 2006 s1 2008.

La 26 decembrie 2016, a depus cerere privind calcularea ilegala si nejustificata
a impozitului pe bunul imobil, Tnsa prin raspunsul din 16 ianuarie 2017, receptionat



la 17 ianuarie 2017, Directia de colectare a impozitelor si taxelor locale din cadrul
Primariei din mun. Chiginau a refuzat in solutionarea cererii sale.

A solicitat reclamantul anularea actelor Primariei mun. Chisinau si anume
avizului de plata pentru impozitul imobiliar pentru anul 2016 nr. 0150678947 din 13
decembrie 2016 cu somatia nr. 0150678947 din 13 decembrie 2016, emise in
privinta lui Teodor Deli ca fiind ilegale si neintemeiate, incasarea prejudiciului
moral in marime de 20 000 de lei si a cheltuielilor de asistenta juridica.

Prin incheierea din 15 februarie 2017 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru nu
a fost dat curs cererii de chemare in judecatd depuse de catre Teodor Deli,
comunicandu-i reclamantului despre necesitatea inlaturarii neajunsurilor cererii de
chemare in judecatd, acordandu-i termen pana la 13 martie 2017 (f.d. 4-5).

Prin incheierea din 24 martie 2017 a Judecatoriei Chisindu, sediul Centru a fost
restituita cererea de chemare in judecata inaintatd de Teodor Deli, din motivul ca in
termenul acordat de catre instanta, reclamantul nu a inlaturat neajunsurile stabilite
la depunerea cererii de chemare in judecata (f.d. 7-8).

Prin decizia din 25 iulie 2017 a Curtii de Apel Chisindu a fost admis recursul
declarat de Teodor Deli, a fost casata incheierea din 24 martie 2017 a Judecatoriei
Chisinau, sediul Centru, cu trimiterea cauzei la rejudecare la faza de primire a cererii
de chemare in judecatd, in aceeasi instanta si acelasi complet de judecata (f.d. 14-
17).

Prin hotararea din 06 decembrie 2018 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru,
cererea de chemare in judecatad Tnaintatd de cédtre Teodor Deli impotriva Primariei
mun. Chisindu privind anularea actului administrativ, a fost respinsa ca nefondata.

Manifestdnd dezacordul cu hotararea instantei de fond, Teodor Deli la 03
1anuarie 2019 a depus apel nemotivat impotriva hotararii din 06 decembrie 2018 a
Judecatoriei Chisindu, sediul Centru, iar la 21 martie 2019, in termenul acordat de
catre instanta de apel, a depus si apelul motivat.

Prin incheierea protocolara din 21 mai 2019 a Curtii de Apel Chisinau, in
proces a fost atrasd in calitate de tertd persoana Directia de colectare a impozitelor
si taxelor locale a Primariei mun.Chisinau (f.d. 101-102).

Prin decizia din 26 noiembrie 2019 a Curtii de Apel Chisinau, a fost respinsa
cererea de apel depusa de Teodor Deli si mentinuta hotararea din 06 decembrie 2018
a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru.

La 09 martie 2020 Teodor Deli a depus recurs impotriva deciziei din 26
noiembrie 2019 a Curtii de Apel Chisindu, solicitand casarea deciziei instantei de
apel si a hotararii instantei de fond cu pronuntarea unei decizii noi, prin care sa fie
admisa cererea de chemare in judecata.

In motivarea recursului a invocat ci instantele inferioare nu au constatat si
elucidat pe deplin circumstantele importante pentru solutionarea pricinii si ca
normele dreptului material si procedural au fost aplicate eronat.

A mentionat recurentul ca instantele inferioare au examinat cauza superficial si
au ignorat prevederile art. 191 Cod fiscal, astfel nu au aplicat legea cerea trebuia sa
fie aplicatd, aplicand o lege care nu trebuia sa fie aplicata.

La 03 septembrie 2020, in adresa intimatei, Primaria mun.Chisinau, a fost
expediata copia recursului (f.d. 166, 168), care insa nu si-a valorificat dreptul de a
depune referintd pe marginea recursului declarat de Teodor Deli.



Conform art. 245 din Codul administrativ, recursul se depune la instanta de apel
in termen de 30 de zile de la notificarea deciziei instantei de apel, dacd legea nu
stabileste un termen mai mic. Instanta de apel transmite neintarziat Curtii Supreme
de Justitie recursul Impreuna cu dosarul judiciar.

Motivarea recursului se prezinta Curtii Supreme de Justitie in termen de 30 de
zile de la notificarea deciziei instantei de apel. Daca se depune impreuna cu cererea
de recurs, motivarea recursului se depune la instanta de apel.

Decizia instantei de apel a fost pronuntatd la 26 noiembrie 2019, in prezenta
recurentului Deli Teodor, fiind expediatd in adresa participantilor la proces la data
de 03 februarie 2020 si receptionatd de catre recurent, conform avizului de receptie,
la data de 06 februarie 2020 (f.d. 159).

Astfel, completul specializat pentru examinarea actiunilor in contencios
administrativ al Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ largit al
Curtii Supreme de Justitie mentioneaza ca Deli Teodor s-a conformat prevederilor
legale si a depus recursul la 09 martie 2020, in termenul prevazut de art. 245 Cod
administrativ.

La 04 noiembrie 2020, examinand admisibilitatea recursului depus de Teodor
Deli impotriva deciziei din 26 noiembrie 2019 a Curtii de Apel Chisinau, completul
de admisibilitate al completului specializat pentru examinarea actiunilor in
contencios administrativ al Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie a dispus examinarea recursului, in complet de 5
judecatori.

Conform art. 247 din Codul administrativ, Curtea Suprema de Justitie
examineaza si solutioneaza recursul fara sedintd de judecatd. Daca considera
necesar, Curtea Suprema de Justitie poate decide citarea participantilor la proces.

Studiind materialele dosarului, completul specializat pentru examinarea
actiunilor in contencios administrativ al Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie considera recursul depus de Teodor
Deli neintemeiat si care urmeaza a fi respins, cu mentinerea deciziei instantei de apel
si @ hotararii primei instante din considerentele ce succed.

In conformitate cu art. 248 alin. (1) lit. a) din Codul administrativ, examinand
recursul, Curtea Suprema de Justitie adopta decizie de respingere a recursului.

In conformitate cu prevederile art. 194 alin. (2) coroborat cu prevederile art. 21
si art. 36 din Codul administrativ, in procedura de examinare a cererilor de recurs,
hotararile si deciziile contestate se examineazd din oficiu in privinta existentei
greselilor procedurale si aplicarii corecte a dreptului material.

Conform art. 22 din Codul administrativ, autoritatile publice si instantele de
judecata competente cerceteaza starea de fapt din oficiu. Acestea stabilesc felul si
volumul cercetarilor si nu sint legate nici de expunerile participantilor, nici de
cererile lor de reclamare a probelor.

Faptele deja cunoscute autoritatilor publice sau instantelor de judecata
competente, faptele general notorii si faptele prezumate in virtutea prevederilor
legale nu necesita a fi probate, pana la proba contrarie.

Completul specializat pentru examinarea actiunilor in contencios administrativ,
retine ca prezentul litigiu este guvernat de prevederile Legii contenciosului
administrativ nr. 793-XIV din 10 februarie 2000 (in vigoare pana la 01 aprilie 2019).
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Astfel, in conformitate cu art. 1 alin. (2) din Legea contenciosului administrativ
nr. 793-XIV din 10 februarie 2000 (in vigoare pand la 01 aprilie 2019), orice
persoana care se considera vatamata intr-un drept al sau, recunoscut de lege, de catre
o autoritate publica, printr-un act administrativ sau prin nesolutionarea in termenul
legal a unei cereri, se poate adresa instantei de contencios administrativ competente
pentru a obtine anularea actului, recunoasterea dreptului pretins si repararea pagubei
ce i-a fost cauzata.

Conform art. 3 din aceeasi lege, obiect al actiunii in contenciosul administrativ
il constituie actele administrative, cu caracter normativ si individual, prin care este
vatamat un drept recunoscut de lege al unei persoane, inclusiv al unui tert, emise de:
autoritatile publice si autoritatile asimilate acestora In sensul prezentei legi;
subdiviziunile autoritatilor publice; functionarii din structurile specificate la lit. a) si
b). Obiect al actiunii in contenciosul administrativ poate fi si nesolutionarea in
termenul legal a unei cereri referitoare la un drept recunoscut de lege.

In temeiul art. 16 alin. (1) din Legea contenciosului administrativ nr. 793-XIV
din 10 februarie 2000 (in vigoare pana la 01 aprilie 2019), persoana care se considera
vatamata intr-un drept al sau, recunoscut de lege, printr-un act administrativ si nu
este multumitd de raspunsul primit la cererea prealabila sau nu a primit niciun
raspuns in termenul prevazut de lege, este in drept sa sesizeze instanta de contencios
administrativ competenta pentru anularea, in tot sau in parte, a actului respectiv si
repararea pagubei cauzate.

Din actele si lucrarile dosarului prezentate de parti, se atesta ca la 13 decembrie
2016 Directia de colectare a impozitelor si taxelor locale din cadrul Primariei
mun.Chisindu a emis avizul de platd a impozitului pe bunurile impbiliare pentru anul
2016 nr. 0150678947 ce vizeaza imobilul cu numarul cadastral XxXxx situat iTn mun.
XXXX, Str.XXXX, ap.XX, contribuabil Deli Teodor, suma totald calculatd spre plata
constituind 299,22 de lei (f.d. 30).

Totodata avizul de platd nr. 0150678947 din 13 decembrie 2016 a fost expediat
in adresa contribuabilului Teodor Deli fiind insotit de o somatie, prin care ultimul a
fost atentionat privind achitarea impozitului obligatoriu in termen de 10 zile de la
data receptiondrii acestei somatii, iar in cazul neachitarii benevole suma totala va fi
incasatd in mod fortat prin aplicarea modalitdtilor de executare silitd prevazute de
legislatia in vigoare. Totodata, Teodor Deli a fost atentionat si referitor la faptul ca
penalitatea se va calcula pana la data achitarii. Contribuabilului i s-a explicat dreptul
de a contesta somatia in termen de 10 zile de la data receptionarii acesteia, iar in caz
contrar se va recurge la masurile de asigurare a stingerii obligatiei fiscale prevazute
la art. 227 din Codul fiscal (f.d. 30, verso).

Actele cauzei atestd ca Teodor Deli nefiind de acord cu avizul de platd si
somatia din 13 decembrie 2016, a inaintat la 26 decembrie 2016 Directiei de
colectare a impozitelor si taxelor locale din cadrul Primarier mun.Chisindu cerere
prealabila prin care a solicitat anularea avizului de plata a impozitului si somatiei,
deoarece dansul este pensionar si invalid xxxx (f.d. 31).

Tot din materialele dosarului, s-a constatat ca prin raspunsul nr. 01-18/1231-
06/217 din 11 ianuarie 2017, Directia de colectare a impozitelor si taxelor locale din
cadrul Primariei mun.Chisinau a refuzat in admiterea solicitarii inaintate de catre
Teodor Deli, indicand ca pentru acordarea scutirii prevazute de art. 283 din Codul
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fiscal urmeaza a fi prezentate documente confirmative despre gradul de invaliditate,
deoarece solicitantul nu a fost regasit in lista furnizata anual in mod automatizat de
catre Casa Nationala de Asigurari Sociale (f.d. 31, verso).

Ca rezultat, Teodor Deli a inaintat la 14 februarie 2017 cerere de chemare in
judecata, solicitand anularea actelor Primariei mun. Chisindu si anume avizul de
plata nr. 0150678947 din 13 decembrie 2016 pentru impozitul imobiliar pentru anul
2016 cu somatia nr. 0150678947 din 13 decembrie 2016, incasarea prejudiciului
moral 1n marime de 20 000 de lei si a cheltuielilor de judecata.

Fiind investitd cu judecarea cauzei, prima instantd a concluzionat asupra
netemeiniciei actiunii depuse, fiind respinse integral solicitarile reclamantului.

Concluziile instantei de fond, au fost apreciate ca fiind juste si de catre instanta
de apel, care a respins apelul depus de Teodor Deli si a mentinut hotararea din 06
decembrie 2018 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru.

In motivarea deciziei, instanta de apel a retinut ci la momentul emiterii avizului
de plata si a somatiei, Directia de colectare a impozitelor si taxelor locale din cadrul
Primdriei municipiului Chisinau nu avea la dispozitie datele despre faptul ca Deli
Teodor beneficiaza de scutire de la plata impozitului pe bunurile imobiliare, in
temeiul art. 283 din Codul fiscal. Or, abia prin scrisoarea nr. 3328 din 23 octombrie
2017, Directia de colectare a impozitelor si taxelor locale din cadrul Primariei
municipiului Chisinau, a fost informata de catre Casa Nationala de Asigurari Sociale
ca Deli Teodor, este beneficiar de pensie de dizabilitate accentuata, stabilita la 24
septembrie 2000.

Colegiul a invocat ca, la momentul depunerii cererii prealabile Deli Teodor, a
avut posibilitatea de a prezenta probe pertinente si concludente care ar dovedi faptul
ca beneficiaza de scutire de la plata impozitului pe bunurile imobiliare in temeiul
art. 283 din Codul fiscal.

Curtea de Apel Chisinau a apreciat ca fiind intemeiata concluzia instantei de
fond privind respingerea pretentiei cu privire la anularea avizului de platd nr.
0150678947 din 13 decembrie 2016 pe impozitul imobiliar pentru anul 2016, cat si
a somatiei nr. 0150678947 din 13 decembrie 2016, emise in privinta lui Deli Teodor.

Completul specializat pentru examinarea actiunilor in contencios administrativ
al Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme
de Justitie, analizand materialele anexate la dosar, in coraport cu legislatia in vigoare
ce guverneaza raportul juridic litigios, a ajuns la concluzia ca, solutia datd de catre
instantele judecatoresti este corecta.

In conformitate cu prevederile art. 283 din Codul fiscal, de impozitul pe
bunurile imobiliare sint scutiti: a) autoritatile publice si institutiile finantate de la
bugetele de toate nivelurile;

b) societatile orbilor, surzilor si invalizilor si Intreprinderile create pentru
realizarea scopurilor statutare ale acestor societati;

c¢) intreprinderile penitenciarelor;

d) Centrul Republican Experimental pentru Protezare, Ortopedie si Reabilitare
al Ministerului Muncii, Protectiei Sociale si Familiei,

e) obiectivele de protectie civila;

f) organizatiile religioase — pentru bunurile imobiliare destinate riturilor de cult;
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g) misiunile diplomatice si oficiile consulare acreditate in Republica Moldova,
precum si reprezentantele organizatiilor internationale acreditate in Republica
Moldova, in baza principiului reciprocitatii, in conformitate cu tratatele
internationale la care Republica Moldova este parte;

h) persoanele de virstd pensionard, persoanele cu dizabilitati severe si
accentuate, persoanele cu dizabilitati din copilarie, persoanele cu dizabilitai medii
(participanti la actiunile de luptd pentru apararea integritatii teritoriale si
independentei Republicii Moldova, participanti la actiunile de lupta din Afghanistan,
participanti la lichidarea consecintelor avariei de la C.A.E. Cernobil, precum si
persoanele supuse represiunilor si ulterior reabilitate.)

1) familiile participantilor cazuti in actiunile de lupta pentru apararea integritatii
teritoriale si independentei Republicii Moldova si persoanele care au fost intretinute
de acestia;

) familiile militarilor cazuti in actiunile de lupta din Afghanistan si persoanele
care au fost intretinute de acestia;
familiilor care au la intretinere si ingrijire permanentd persoane cu dizabilitati;

1) familiile persoanelor decedate in urma unor boli cauzate de participarea lor
la lucrarile de lichidare a consecintelor avariei de la C.A.E. Cernobil si1 persoanele
care au fost intrefinute de acestea.

m) institutiile medico-sanitare publice finantate din fondurile asigurarii
obligatorii de asistentd medicala.

n) Compania Nationald de Asigurari in Medicina si agentiile ei teritoriale.

0) Banca Nationala a Moldovei;

p) proprietarii sau detinatorii bunurilor rechizitionate in interes public, pe
perioada rechizitiei, conform legislatiei.

r) persoanele fizice detinatoare de case de locuit sau alte incaperi de locuit
(folosite ca locuintd de baza) in locatiune ce se aflad in proprietatea publica a statului
sau in proprietatea publica a unitatilor administrativ-teritoriale.

s) organizatiile necomerciale care corespund cerintelor art. 52, in cadrul carora
functioneaza institutiile de asistenta sociala.

Categoriile de persoane indicate la alin.(1) lit. h)- 1) beneficiaza de scutire la
plata impozitului pe bunurile imobiliare pentru terenurile pe care este amplasat
fondul de locuinte, pentru loturile de pe linga locul de trai (inclusiv terenurile
atribuite de catre autoritatile administratiei publice locale ca loturi de pe linga locul
de trai si distribuite in extravilan din cauza insuficientei de terenuri in intravilan),
precum si pentru bunurile imobiliare (cladiri, constructii, apartamente) de pe acestea
in limita costului imobilului-domiciliu (in lipsa acestuia — resedintd) de pina la 30
mii lei. Pentru bunurile imobiliare cu destinatie locativa (apartamente si case de
locuit individuale, terenuri aferente acestor bunuri) din municipii si orase, inclusiv
din localitatile aflate in componenta acestora, cu exceptia satelor (comunelor) ce nu
se afla in componenta municipiilor Chisinau si Balti, scutirea de plata impozitului
pe bunurile imobiliare pentru categoriile de persoane indicate la alin. (1) lit. h)-I) se
acordd in limita valorii imobilului — domiciliu (in lipsa acestuia — resedintd),
conform anexei la prezentul titlu.



In cazul in care dreptul la scutire de impozitul pe bunurile imobiliare se naste
sau se stinge pe parcursul anului fiscal, recalcularea impozitului se efectueaza
incepind cu luna din care persoana are sau nu are dreptul la aceasta scutire.

De impozitul pe bunurile imobiliare (terenuri, loturi de pamint) sint scutiti
proprietarii si beneficiarii ale caror terenuri si loturi de pamint:

a) sint ocupate de rezervatii, parcuri dendrologice si nationale, gradini botanice;

b) sint destinate fondului silvic;

b?) sint destinate fondului apelor in cazul in care nu sint antrenate in activitatea
de intreprinzator;

c) sint folosite de organizatiile stiintifice si institutiile de cercetari stiintifice cu
profil agricol si silvic n scopuri stiintifice si instructive;

d) sint ocupate de plantatii multianuale pina la intrarea pe rod;

e) sint ocupate de institutiile de cultura, de arta, de cinematografie, de
invatamint, de ocrotire a sanatatii; de complexele sportive si de agrement (cu
exceptia celor ocupate de institutiile balneare), precum si de monumentele naturii,
istoriei si culturii, a cdror finantare se face de la bugetul de stat sau din contul
mijloacelor sindicatelor;

f) sint atribuite permanent cailor ferate, drumurilor auto publice, porturilor
fluviale si pistelor de decolare;

g) sint atribuite zonelor frontierei de stat;

h) sint de uz public in localitati;

1) sint atribuite pentru scopuri agricole, la momentul atribuirii fiind recunoscute
distruse, dar ulterior restabilite — pe o perioada de 5 ani.

J) sint supuse poluarii chimice, radioactive si de altd natura daca Guvernul a
stabilit restrictii privind practicarea agriculturii pe aceste terenuri.

Pornind de la prevederile normelor legale enuntate supra, Colegiul retine ca,
avizul de plata cu nr. 0150678947 a impozitului pe bunurile imobiliare pentru anul
2016, figurand in calitate de contribuabil Deli Teodor, si somatia cu nr. 0150678947
prin care ultimul este atentionat despre achitarea impozitului in termen de 10 zile,
au fost emise de Directia de colectare a impozitelor si taxelor locale din cadrul
Primariei municipiului Chisinau.

La acest capitol se remarcd cd, la momentul emiterii acestor acte Directia de
colectare a impozitelor si taxelor locale din cadrul Primariei municipiului Chisinau
nu avea la dispozitie datele despre faptul ca Deli Teodor beneficiaza de scutire de la
plata impozitului pe bunurile imobiliare in temeiul art. 283 din Codul fiscal. Or,
continutul scrisorii nr. 3328 din 23 octombrie 2017, Directia de colectare a
impozitelor si taxelor locale din cadrul Primariei municipiului Chisindu a fost
informata de catre Casa Nationalda de Asigurdri Sociale ca, Deli Teodor este
beneficiar de pensie de dizabilitate accentuata stabilita la 24 septembrie 2000.

In acest context, asa cum a stabilit si instantele ierarhic inferioare, Deli Teodor
la momentul depunerii cererii prealabile a avut posibilitatea de a prezenta probe
pertinente si concludente care ar dovedi faptul ca beneficiaza de scutire de la plata
impozitului pe bunurile imobiliare in temeiul art. 283 din Codul fiscal, fapt care nu
a fost realizat de catre recurent.

Prin urmare, instanta de recurs considera ca, este justd si intemeiatd solutia
instantelor ierarhic inferioare privind respingerea pretentiei privind anularea
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avizului de plata nr. 0150678947 din 13 decembrie 2016 pe impozitul imobiliar pe
anul 2016, cat si somatia nr. 0150678947 din 13 decembrie 2016, emise in privinta
lui Deli Teodor. Or, in absenta unor probe precum ca, Deli Teodor beneficiaza de
scutire de la plata impozitului pe bunurile imobiliare in temeiul art. 283 din Codul
fiscal, Directia de colectare a impozitelor si taxelor locale din cadrul Primariei
municipiului Chisinau in temeiul legal a emis avizul de plata cu nr. 0150678947, a
impozitului pe bunurile imobiliare pentru anul 2016, si somatia cu nr. 0150678947,
prin care se atentioneaza despre achitarea impozitului in termen de 10 zile, pe
numele lui Deli Teodor.

In continuare, instanta de recurs retine ca fiind corectd concluzia instantelor
ierarhic inferioare cu privire la respingerea certintelor privind repararea prejudiciului
moral si incasarea cheltuielilor de judecatd or, aceste pretentii sunt subsecvente,
pretentiei principale, care a fost respinsa.

In conexiunea celor relatate, instanta de recurs constati ci, sustinerile
recurentului nu constituie temei de admitere a recursului, deoarece se combat cu cele
invocate mai sus §i se axeaza asupra circumstantelor, care au fost constatate si
elucidate pe deplin de catre instanta de apel si prima instantd, avand la baza cumulul
de probe apreciate cu respectarea normelor de drept material si procedural.

Prin prisma jurisprudenter CEDO si anume cauza Rebai si altii contra Frantei
din 25 februarie 1995, nr.26561/1995, unde Curtea a mentionat ca art. 6 § 1 al
Conventiei, nu impune motivarea in detaliu a unei decizii prin care o instanta de
recurs, intemeindu-se pe dispozitii legale specifice, respinge recursul declarat
impotriva sentintei pronuntate de o instanta inferioard, ca fiind lipsit de sanse de
succes, considerd necesar de a respinge si alte argumente invocate in recurs, cu atat
mai mult, ca acestea nu denota incédlcarea esentiald sau aplicarea eronata a normelor
de drept material sau a normelor de drept procedural, respectiv, nu constituie temei
de casare a deciziei recurate.

Din considerentele mentionate si avand in vedere faptul ca decizia instantei de
apel este Intemeiatd si legald, iar criticele formulate in recurs sunt neintemeiate,
completul specializat pentru examinarea actiunilor in contencios administrativ al
Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de
Justitie ajunge la concluzia de a respinge recursul si a mentine decizia instantei de
apel si hotararea primei instante.

In conformitate cu art. 248 alin. (1) lit. a), alin. (2) din Codul administrativ,
completul specializat pentru examinarea actiunilor in contencios administrativ al
Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de
Justitie

decide:

Se respinge recursul depus de catre Teodor Deli.

Se mentine decizia din 26 noiembrie 2019 a Curtii de Apel Chisindu si
hotararea din 06 decembrie 2018 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, in cauza de
contencios administrativ, la cererea de chemare in judecatda depusa de Teodor Deli
impotriva Primariei municipiului Chisinau, persoana tertd Directia de colectare a



impozitelor si taxelor locale a Primariei municipiului Chisindu cu privire la anularea
actului administrativ si repararea prejudiciului moral.
Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei,

judecatorul Tamara Chisca-Doneva
judecatorii Maria Ghervas

Nicolae Craiu

Nina Vascan

Victor Burduh



