Dosarul nr. 3ra-333/21

Prima instanta: Judecatoria Soroca, sediul Central — (Gh. Purici)
Instanta de apel: Curtea de Apel Balti — (A. Gheorghies, A. Toderas, E. Bejenaru)

INCHEIERE

24 martie 2021 mun. Chisindu

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie,

in componenta:

Presedintele completului, judecatorul Maria Ghervas
judecatorii Victor Burduh
Nina Vascan

examinand admisibilitatea recursului depus de Feodor Prodan,

in cauza de contencios administrativ, la cererea de chemare in judecata
depusa de Feodor Prodan impotriva Procuraturii raionului Soroca privind
obligarea examinarii plingerii, emiterea deciziei conform Codului de Procedura
Penala, repararea prejudiciului material si moral,

impotriva deciziei din 31 decembrie 2020 a Curtii de Apel Balti, prin care a
fost declarat inadmisibil recursul depus de Feodor Prodan impotriva incheierii din
05 noiembrie 2020 a Judecatoriei Soroca, sediul Central,

constata:

La 02 noiembrie 2020 Feodor Prodan a depus la Judecatoria Soroca, sediul
Central cerere de chemare in judecata impotriva Procuraturii raionului Soroca
privind obligarea examinarii plangerii si pornirii urmaririi penale pe faptul
comiterii infractiunii de catre Vasile Prodan, repararea prejudiciului material 1n
suma de 3528 lei si a prejudiciului moral in marime de 15000 lei.

Prin Incheierea din 05 noiembrie 2020 a Judecatoriei Soroca, sediul Central
cererea de chemare in judecatd depusd de Feodor Prodan a fost declarata
inadmisibila.

La 26 noiembrie 2020, in termenul stabilit de art. 242 Cod administrativ,
Feodor Prodan a contestat cu recurs incheierea din 05 noiembrie 2020 a
Judecatoriei Soroca, sediul Central, solicitand casarea acesteia, cu remiterea cauzei
spre rejudecare in prima instanta in alt complet de judecata.



Prin decizia din 31 decembrie 2020 a Curtii de Apel Balti a fost declarat
inadmisibil recursul depus de Feodor Prodan impotriva incheierii din
05 noiembrie 2020 a Judecatoriei Soroca, sediul Central, in cauza de contencios
administrativ, la cererea de chemare in judecata depusa de Feodor Prodan
impotriva Procuraturii raionului Soroca privind obligarea examinarii plangerii,
emiterea deciziei conform Codului de Procedura Penald, repararea prejudiciului
material si moral.

La 25 ianuarie 2021, Feodor Prodan a depus prin intermediul oficiului
postal, recurs impotriva deciziei din 31 decembrie 2020 a Curtii de Apel Balti,
prin care a solicitat anularea deciziei recurate si restituirea cauzei la rejudecare in
prima instanta.

In motivarea recursului recurentul a invocat dezacordul cu decizia instantei
de apel, considerand-o neintemeiata si ilegala prin faptul ca au fost incalcate si
aplicate eronat normele de drept material, precum si nu au fost constatate si
elucidate pe deplin toate circumstantele importante pentru solutionarea cauzei.

La 15 martie 2021 Procuratura raionului Soroca a depus referinta prin care a
solicitat declararea recursului inadmisibil.

Examinand admisibilitatea recursului depus de Feodor Prodan, completul
specializat pentru examinarea actiunilor in contencios administrativ al Colegiului
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie
constata inadmisibilitatea acestuia, din urmatoarele motive.

In conformitate cu art. 246 alin. (1) si (2) lit. a) din Codul administrativ,
Curtea Suprema de Justitie examineaza din oficiu admisibilitatea cererii de
recurs. Daca este inadmisibil, recursul se declard ca atare printr-o incheiere.
Recursul se declara inadmisibil in special cand decizia instantei de apel nu poate
fi contestata cu recurs.

Completul specializat pentru examinarea actiunilor 1n contencios
administrativ al Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie constata ca, in spetd, recursul depus de Feodor Prodan nu
intruneste o conditie de fond, si anume decizia contestata nu poate forma obiectului
recursului conform capitolului V din Codul administrativ.

Or, prin prisma art. 244 alin. (1) din Codul administrativ, obiect al recursului
conform capitolului V din Codul administrativ pot constitui doar hotararile curtii
de apel ca instanta de fond, precum si deciziile instantei de apel.

La caz, insa, decizia din 31 decembrie 2020 a fost emisa de Curtea de Apel
Balti ca instanta de recurs, in conformitate cu capitolul 1V din Codul
administrativ, dar nu ca instanta de apel. Drept consecinta, aceasta se bucura de
irevocabilitate si nu poate fi supusa controlului judiciar de catre o instanta
lerarhic superioara.

Drept consecinta, recursul indreptat impotriva unei decizii emise de curtile
de apel ca instante de recurs, in conformitate cu capitolul IV din Codul
administrativ, sunt inadmisibile ab initio in temeiul art. 244 alin. (1) coroborat cu
art. 246 alin. (2) lit. a) din Codul administrativ.

In circumstantele mentionate, completul specializat pentru examinarea
actiunilor in contencios administrativ al Colegiului civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a
declara inadmisibil recursul depus de Feodor Prodan.



Conform art. 230, art. 244 alin. (1) si art. 246 alin. (1) si (2) lit. a) din Codul
administrativ, completul specializat pentru examinarea actiunilor in contencios
administrativ al Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al

Curtii Supreme de Justitie
dispune:

Recursul depus de Feodor Prodan se declara inadmisibil.
Incheierea este irevocabila.

Presedintele completului,

judecatorul Maria Ghervas

judecatorii Victor Burduh

Nina VVascan



