Dosarul nr. 2r-103/21

Prima instanta: Judecatoria Chisinau sediul Centru (jud. G. Stratulat)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisindu (jud. M. Anton, V. Cotorobali, I. Dutca)

DECIZIE
31 martie 2021 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Ala Cobaneanu
judecatorii Dumitru Mardari
Mariana Pitic

examinand recursul declarat de Institutia Publica ,,Agentia Servicii Publice”,
reprezentatd de Mariana Pirgaru

in cauza civila la cererea de chemare in judecatd a Institutiei Publice ,,Agentia
Servicii Publice” impotriva lui Alexandr Bodirlan cu privire la anularea actului de
nastere si a certificatelor de nastere

impotriva incheierii din 6 octombrie 2020 a Curtii de Apel Chisinau, prin care
a fost restituit apelul declarat de Institutia Publica ,,Agentia Servicii Publice”,
reprezentatd de Mariana Pirgaru ca fiind depus de o persoand care nu este in drept
sa declare apel

constata:

La 4 aprilie 2018, IP ,,Agentia Servicii Publice” a depus cerere de chemare in
judecatd impotriva lui Alexandr Bodirlan cu privire la anularea actului de nastere si
a certificatelor de nastere.

Intemeindu-si pretentiile in baza dispozitiilor art. 12, 19 din Legea cetiteniei,
art. 13, 62, 65 din Legea privind actele de stare civila, art. 33, 39 Codul familie,
art. 38, 166, 167 CPC, a solicitat declararea nulitatii actului de nastere nr. 147-T din
2 august 2013 inregistrat de Serviciul stare civila Causeni pe numele lui Alexandr
Bodirlan si a certificatelor de nastere seria NA-VI nr. 2048804 din 25 octombrie
2014, seria NA-VI nr. 1878628 din 12 martie 2014 si seria NA-VI nr. 1825862 din
2 august 2013.

Prin hotararea din 23 iunie 2020 a Judecatoriei Chisinau sediul Centru, a fost
respinsd actiunea ca neintemeiata.

La 29 iunie 2020, prin intermediul postei electronice, IP ,,Agentia Servicii
Publice”, reprezentatd de Mariana Pirgaru a declarat apel nemotivat impotriva
hotararii 23 iunie 2020 a Judecatoriei Chisinau sediul Centru.



Prin incheierea din 6 octombrie 2020 a Curtii de Apel Chisinau, a fost restituit
apelul declarat de IP ,,Agentia Servicii Publice”, reprezentata de Mariana Pirgaru ca
fiind depus de o persoana care nu este in drept sa declare apel.

La 15 ianuarie 2021, IP ,,Agentia Servicii Publice”, reprezentatd de Mariana
Pirgaru a declarat recurs impotriva incheierii din 6 octombrie 2020 a Curtii de Apel
Chiginau, solicitind admiterea acestuia si remiterea cauzei spre rejudecare in
instanta de apel.

In motivarea recursului a invocat c¢i la materialele dosarului se regisesc
procurile din anul 2018 pana in anul 2020, precum si extrasul din ordinul de angajare
la munca, prin care angajatul Agentiei, Mariana Pirgaru, a fost imputernicita inclusiv
cu dreptul de a semna si depune cereri de apel, recurs, revizuire si alte drepturi
procedurale ce rezulta din art. 362, 374 Cod civil si art. 56, 81 CPC.

Tinand cont de Dispozitia Presedintelui Judecdtoriei Chisindu nr. 29 din
4 iunie 2020 cu privire la regimul special de activitate al Judecatoriei Chisinau sediul
Centru, in vederea prevenirii raspandirii infectiei respiratorii cauzate de virusul
COVID-19, cererea de apel nemotivatd a fost depusd prin intermediul postei
electronice, iar atat timp cat la acea data, reprezentantii Agentiei nu detineau
semnaturi electronice si respectiv, semnarea documentului electronic cu semnatura
electronica era imposibil de realizat.

Astfel cd, cu buna-credintd a fost intocmita cererea de apel nemotivatd si
remisa prin intermediul postei electronice instantei de judecata.

In conformitate cu art. 425 CPC, termenul de declarare a recursului impotriva
incheierii este de 15 zile de la comunicarea incheierii.

Din materialele dosarului rezulta ca copia incheierii recurate a fost expediata
la 13 ianuarie 2021 la adresa electronica a reprezentantului IP ,,Agentia Servicii
Publice”, Mariana Pirgaru, fapt ce se confirma prin extrasul din posta electronica
(f. d. 76).

Astfel, se constata ca recurenta s-a conformat prevederilor legale si a declarat
recursul la 15 ianuarie 2021 in termenul legal.

In conformitate cu art. 426 alin. (3) CPC, recursul impotriva incheierii se
examineaza in termen de 2 luni intr-un complet din 3 judecatori, pe baza copieli
certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului si a referintei la recurs, fara
examinarea admisibilitatii si fara participarea partilor.

Studiind materialele dosarului in raport cu temeiurile recursului, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie
considera recursul intemeiat §i care urmeazd a fi admis cu casarea integrald a
incheierii instantei de apel si restituirea cauzei spre rejudecare din considerentele ce
urmeaza.

In conformitate cu art. 427 lit. b) CPC, instanta de recurs, dupa ce examineaza
recursul impotriva incheierii, este in drept sa admitd recursul si sa caseze integral
sau partial incheierea, restituind spre rejudecare problema solutionatd prin
incheierea casata.

Dupa cum rezulta din materialele dosarului, prin incheierea din 6 octombrie
2020 a Curtii de Apel Chisinadu, a fost restituit apelul declarat de IP ,,Agentia Servicii
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Publice”, reprezentatd de Mariana Pirgaru ca fiind depus de o persoana care nu este
in drept sa declare apel (f. d. 71-75).

La adoptarea acestei solutii instanta de apel si-a fundamentat concluziile pe
dispozitiile art. 369 alin. (1) lit. d) CPC, care statueaza ca instanta de apel restituie,
printr-o incheiere, cererea daca cererea de apel a fost depusa de o persoana care nu
este In drept sa declare apel.

Instanta de recurs releva, insa, ca conclizia instantei de apel precum ca cererea
de apel nemotivatd depusa de IP ,,Agentia Servicii Publice” prin intermediul postei
electronice nu este semnata de catre reprezentant nici olograf si nici prin semnatura
electronicd, circumstantd ce constituie temei de a invoca lipsa imputernicirilor
reprezentantului IP ,,Agentia Servicii Publice”, Mariana Pirgaru de a se adresa cu
cererea de apel, este una excesiva, care ingradeste accesul justitiabililor la justitie.

In sustinerea acestei opinii, se va retine ca art. 369 alin. (1) lit. d) CPC nu
include posibilitatea restituirii cererii de apel de catre instanta de apel in cazul in
care aceasta nu intruneste conditiile de forma ale apelului, prevazute de dispozitiile
art. 365 alin. (3) CPC, in situatia 1n care apelul a fost depus prin intermediul postei
electronice fard semnatura in olograf original sau semnatura electronica avansata
calificata.

Or, situatia data este prevazuta la art. 368 alin. (1) CPC si prevede expres ca,
daca cererea de apel nu intruneste conditiile prevazute la art. 364 si 365 si daca
cererea este depusa fara plata taxei de stat, instanta de apel, in termen de 10 zile de
la repartizarea dosarului, dispune printr-o incheiere, fara instiintarea participantilor
la proces, sa nu se dea curs cererii, acordand apelantului un termen pentru lichidarea
neajunsurilor.

Deci, in cazul in care instanta de apel a considerat cad forma actului de
procedura (cererea de apel) este una necorespunzatoare, la caz, fara semnatura
corespunzatoare a reprezentantului, urma sa dispuna de parghii legale pentru a aduce
la cunostinta apelantei aceste neconcordante, prin acordarea unui termen in vederea
inlaturdrii acestor formalitati.

Drept urmare, este indubitabil ca Curtea de Apel Chisinau, prin incheierea din
6 octombrie 2020, in mod eronat a constatat ca, deoarece IP ,,Agentia Servicii
Publice” nu a inaintat cererea de apel in modul prevazut de lege, nefiind semnata
nici olograf, nici prin semnatura digitala, faptul dat constituie temei de aplicare a
prevederilor art. 369 alin. (1) lit. d) CPC, ceea ce indica la netemeinicia solutiei cu
privire la restituirea cererii de apel ca fiind depusa de 0 persoana care nu este in drept
sa declare apel.

Distinct de aceste constatari, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera necesar de a admite recursul
declarat de IP ,,Agentia Servicii Publice”, reprezentatd de Mariana Pirgaru, de a casa
incheierea instantei de apel din 6 octombrie 2020 si de a restitui cauza spre
rejudecare in instanta de apel de la etapa primirii cererii de apel.

Fata de cele aratate, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curti1 Supreme de Justitie releva ca dreptul la o cale de atac este consfintit si in
Conventia Europeand a Drepturilor Omului, care, in jurisprudenta sa constanta a

3



reiterat ca articolul 6 §1 din Conventie nu garanteaza dreptul la apel asupra unei
hotarari de prima instantd, cu toate acestea, atunci cand dreptul intern prevede un
drept la apel, procedura respectiva va fi examinata ca o extensiune a procesului de
judecata si, prin urmare, va constitui un drept garantat de articolul 6 din Conventie.

In conformitate cu art. 427 lit. b) CPC, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se admite recursul declarat de Institutia Publica ,,Agentia Servicii Publice”,
reprezentatd de Mariana Pirgaru.

Se caseaza incheierea din 6 octombrie 2020 a Curtii de Apel Chisinau, in
cauza civild la cererea de chemare 1n judecata a Institutiei Publice ,,Agentia Servicii
Publice” impotriva lui Alexandr Bodirlan cu privire la anularea actului de nastere si
a certificatelor de nastere, cu restituirea cauzei spre rejudecare la Curtea de Apel
Chisinau de la etapa primirii cererii de apel.

Decizia nu se supune niciunei cai de atac.

Presedintele sedintei,

judecatorul Ala Cobaneanu
judecatorii Dumitru Mardari
Mariana Pitic



