Dosarul nr. 2r-119/21

Prima instanta: Judecatoria Edinet sediul central (jud. G. Birsan)
Instanta de apel: Curtea de Apel Balti (jud. S. Procopciuc, N. Chircu, E. Grumeza)

DECIZIE
31 martie 2021 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Ala Cobaneanu
judecatorii Dumitru Mardari
Mariana Pitic

examinand recursul declarat de Holscher Werner Bernhard, reprezentat de
avocatul Ghenadie Odobescu

in cauza civila la cererea de chemare in judecatd a lui Holscher Werner
Bernhard impotriva lui Sergiu Rimis si Nadejdei Rimis cu privire la restituirea
imprumutului, incasarea dobanzii de intarziere si a cheltuielilor de judecata

impotriva incheierii din 24 noiembrie 2020 a Curtii de Apel Balti, prin care a
fost suspendat procesul in ordine de apel

constata:

La 3 iulie 2019, Holscher Werner Bernhard a depus cerere de chemare in
judecata impotriva lui Sergiu Rimis si Nadejdei Rimis cu privire la restituirea
imprumutului, incasarea dobanzii de intarziere si a cheltuielilor de judecata.

Prin hotararea din 18 februarie 2020 a Judecatoriei Edinet sediul central,
actiunea a fost respinsa ca neintemeiata.

A fost incasata de la Holscher Werner Bernhard in beneficiul Nadejdei
Rimis suma de 5 000 de lei cu titlu de cheltuieli de judecata.

Nefiind de acord cu solutia primei instante, Holscher Werner Bernhard,
reprezentat de avocatul Ghenadie Odobescu, a contestat-o cu apel, solicitand
admiterea acestuia, casarea integrald a hotararii contestate cu emiterea unei noi
decizii de admitere a actiunii.

La 21 septembrie 2020, prin intermediul postei electronice, Nadejda Rimis,
reprezentata de avocatul Daniela Moraru a depus cerere de suspendare a
procesului, invocand faptul ca suma imprumutului care este solicitatd de catre
apelant de a fi incasatd de la ea si Sergiu Rimes, in baza contractelor de imprumut
nr. 3260 din 30 septembrie 2010 si nr. 3235, 3236, 3237, 3238, 3239, 3240, 3241,



3243, incheiate la 27 octombrie 2014, au format si formeaza litigiu judiciar intre
parti intr-un alt dosar.

Prin incheierea din 22 septembrie 2020 a Curtii de Apel Balti, a fost respinsa
cererea de suspendare a cauzei inaintatd de Nadejda Rimis, reprezentatd de
avocatul Daniela Moraru.

Prin incheierea din 24 noiembrie 2020 a Curtii de Apel Balti, in temeiul
art. 261 lit. h) CPC, a fost suspendat procesul in cauza civila la cererea de chemare
in judecata a lui Holscher Werner Bernhard impotriva lui Sergiu Rimis si Nadejdei
Rimis cu privire la incasarea datoriei, pana la examinarea cauzei civile intentate la
cererea de chemare in judecatd a lui Holscher Werner Bernhard impotriva lui
Sergiu Rimis si Nadejdei Rimis cu privire la transmiterea silitd in posesie a
bunurilor imobile ipotecate si cererea de chemare in judecata reconventionald a
Nadejdeir Rimis impotriva lui Holscher Werner Bernhard, Sergiu Rimis si
iM ,,Opti-Agro” SRL, intervenient accesoriu Agentia Servicii Publice, Serviciul
Cadastral Teritorial Edinet cu privire la apararea dreptului de proprietate prin
declararea nulitdtii contractelor de imprumut, contractelor de ipoteca a terenurilor
agricole, inlaturarea obstacolelor in folosirea terenurilor agricole si impunerea unor
conditii in vederea executarii unei obligatii, si emiterea unei decizii irevocabile pe
cazul dat.

La 20 ianuarie 2021, prin intermediul Oficiului Postal, Holscher Werner
Bernhard, reprezentat de avocatul Ghenadie Odobescu a declarat recurs impotriva
incheierii din 24 noiembrie 2020 a Curtii de Apel Balti, solicitind admiterea
acestuia §i casarea incheierii recurate, cu remiterea cauzei in instanta de apel intru
continuarea examindrii acesteia.

n motivarea recursului a invocat ci procesul in cauzi are ca obiect material
o sumd de bani, pe care dansul are dreptul sd o solicite In urma nerespectarii
clauzei din contract, clauza care nu este afectata de nulitate.

A considerat ca instanta de apel neintemeiat, eronat si pripit a emis
incheierea contestatd fara a da o apreciere legala.

La 5 februarie 2021, prin intermediul postei electronice, Nadejda Rimis,
reprezentatd de avocatul Daniela Moraru a depus referintd la recursul declarat de
Holscher Werner Bernhard, solicitand respingerea recursului.

In conformitate cu art. 425 CPC, termenul de declarare a recursului
impotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea incheierti.

Din materialele dosarului rezulta ca la 5 ianuarie 2021 la adresa electronica a
reprezentantului recurentului, avocatul Ghenadie Odobescu a fost expediata copia
incheierii recurate, fapt ce se confirma prin extrasul din posta electronica anexat la
materialele dosarului (f. d. 68 vol. I11).

Astfel, se constatd ca recurentul s-a conformat prevederilor legale si a
declarat recursul la 20 ianuarie 2021, in termenul legal.

in conformitate cu art. 426 alin. (3) CPC, recursul impotriva incheierii se
examineaza in termen de 2 luni intr-un complet din 3 judecatori, pe baza copiei
certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului si a referintei la recurs,
fara examinarea admisibilitatii si fara participarea partilor.



Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera necesar de a respinge recursul
din urmatoarele considerente.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie analizdnd situatia de fapt din speta datd, in raport cu probele anexate la
dosar, considerad oportun de a reliefa prevederile art. 261 lit. h) CPC, care statueaza
exhaustiv ca la cererea participantilor la proces sau din oficiu, instanta
judecatoreasca poate suspenda procesul in cazul in care cauza nu poate fi judecata
inainte de solutionarea unei alte pricini conexe.

Prin prisma normei de drept procedural citata, instanta de recurs constata ca
la caz sunt iIntrunite circumstantele ce acorda dreptul instantei de apel de a
suspenda procesul in cauza datd pana la examinarea cauzei civile la cererea de
chemare in judecatd depusda de Holscher Werner Bernhard impotriva lui Sergiu
Rimis si Nadejdei Rimis cu privire la transmiterea silitd in posesie a bunurilor
imobile ipotecate si cererea reconventionald a Nadejdei Rimis Tmpotriva lui
Holscher Welner Bernhard, Sergiu Rimis si IM ,,Opti-Agro” SRL, intervenient
accesoriu Agentia Servicii Publice, Serviciul Cadastral Teritorial Edinet privind
apdrarea dreptului de proprietate prin declararea nulitd{ii contractelor de imprumut,
contractelor de ipoteca a terenurilor agricole, inlaturarea obstacolelor in folosirea
terenurilor agricole si impunerea unor conditii in vederea executarii unei obligatii.

Or, in prezentul raport litigios initiat la actiunea lui Holscher Werner
Bernhard impotriva lui Sergiu Rimis si Nadejdei Rimis, se solicita incasarea
imprumutului acordat in baza acelor contracte de imprumut care se solicita a fi
declarate nule in speta mentionatd supra.

Asadar, luand in considerare ca la moment, cauza civila la cererea de
chemare in judecatd depusda de Holscher Werner Bernhard Tmpotriva lui Sergiu
Rimis si Nadejdei Rimis cu privire la transmiterea silitd in posesie a bunurilor
imobile ipotecate si cererea reconventionald a Nadejdei Rimis Tmpotriva lui
Holscher Welner Bernhard, Sergiu Rimis si IM ,,Opti-Agro” SRL, intervenient
accesoriu Agentia Servicii Publice, Serviciul Cadastral Teritorial Edinet privind
apararea dreptului de proprietate prin declararea nulitd{ii contractelor de Tmprumut,
contractelor de ipoteca a terenurilor agricole, inlaturarea obstacolelor in folosirea
terenurilor agricole si impunerea unor conditii in vederea executdrii unei obligatii,
se afld pe rolul Curtii de Apel Balti, instanta de recurs atesta existenta a doua cauze
conexe, or, solufia juridica a wunui litigiu poate avea consecinte pentru
deznoddmantul celeilalte cauze.

Prin urmare, instanta de apel corect a concluzionat despre necesitatea
suspendarii procesului la cererea de apel inaintata de avocatul Ghenadie Odobescu
in interesele lui Holscher Werner Bernhard, pand la prezentarea in instana a
deciziei pe cauza conexa.

Distinct de aceste constatari, instanta de recurs apreciaza critic argumentele
invocate in cererea de recurs, acestea fiind declarative, fara suportul probant
pertinent.



Din considerentele mentionate, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia ca recursul este
neintemeiat s1 necesita a fi respins cu menginerea incheierii recurate.

In conformitate cu art. 427 lit. a) Codul de procedura civila, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

decide:

Se respinge recursul declarat de Holscher Werner Bernhard, reprezentat de
avocatul Ghenadie Odobescu.

Se mentine incheierea din 24 noiembrie 2020 a Curtii de Apel Balti, in cauza
civila la cererea de chemare in judecata a lui Holscher Werner Bernhard impotriva
lui Sergiu Rimis si Nadejdei Rimis cu privire la restituirea imprumutului, incasarea
dobanzii de intarziere si a cheltuielilor de judecata.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintet,

judecatorul Ala Cobaneanu
judecatorii Dumitru Mardari
Mariana Pitic



