Dosarul nr. 2rac-99/21

Prima instanta: Judecatoria Chisinau, sediul Centru (jud. A. Bragaru)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (jud. A. Pahopol, O. Cojocaru, I. Dutca)

INCHEIERE
31 martie 2021 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie,

in componenta:

Presedintele completului, judecatorul Svetlana Filincova

Judecdtorii Dumitru Mardari

Galina Stratulat

examindnd admisibilitatea recursului declarat de Asociatia Obsteasca
,LAsociatia Nationala pentru Protectia Creatiei Intelectuale™,

in cauza civila, la cererea de chemare in judecatd depusa de Asociatia Obsteasca
,»Asociatia Nationald pentru Protectia Creatiei Intelectuale” impotriva Asociatiei
Obstesti ,,Asociatia Drepturi de Autor s1 Conexe” cu privire la incasarea
remuneratiei de autor, incasarea prejudiciului moral si compensarea cheltuielilor de
judecata,

impotriva deciziei din 17 noiembrie 2020 a Curtii de Apel Chisinau,

constata:

La data de 19 iunie 2018, Asociatia Obsteasca ”Asociatia Nationald pentru
Protectia Creatiei Intelectuale” (ANPCI) a depus cerere de chemare in judecata
impotriva Asociatiei Obstesti ”Drepturi de Autor si Conexe”, (AsDAC) solicitand
incasarea de la AsDAC in beneficiul ANPCI a remuneratiei de autor, despagubiri
morale Tn marime de 500 000 de lei si compensarea cheltuielilor de asistenta juridica
in marime de 10 000 de lei.

Ulterior Asociatia Obsteascd ”Asociatia Nationald pentru Protectia Creatiei
Intelectuale” (ANPCI) si-a concretizat pretentiile solicitand incasarea din contul
paratei a remuneratiei de autor in marime de 383 415,81 lei, incasarea prejudiciului
moral in marime de 1 000 000 de lei si cheltuielile de asistentd juridica in cuantum
de 10 000 de lei.

In motivarea actiunii, reclamanta a indicat ca, la data de 14 martie 2013, AO
”AsDAC” s-a adresat cu cerere de chemare in judecata impotriva Studioului
Comercial de Productie "Radio Poli Disc” SRL privind incasarea remuneratiei de
autor si a penalitatilor.

A indicat reclamanta ca, prin hotararea Judecatoriei Chisinau, sediul Centru din
30 septembrie 2015 s-a admis actiunea depusa de AsDAC, s-a incasat de la SCP
”Radio Poli Disc” SRL in beneficiul reclamantei suma de 383 415,81 de lei,
hotdrarea in cauza fiind definitiva si irevocabila, in urma Deciziei Curtii Supreme
de Justitie din 25 mai 2016 prin care a fost respins recursul declarat de catre SCP
”Radio Poli Disc” SRL si mentinutd incheierea din 18 februarie 2016 a Curtii de
Apel Chisinau prin care nu a fost dat curs cererii de apel depusa de catre SCP ”Radio
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Poli Disc” SRL, despre acest proces si rezultatul acestuia, ANPCI afland
intdmplator.

A mentionat ca, AsDAC a executat decizia irevocabila a Curtii Supreme de
Justitie din 25 mai 2016 si a incasat de la SCP ”Radio Poli Disc” SRL suma de 383
415,81 de lei.

A precizat ca, Incasarea silita a fost efectuata prin transfer bancar si anume la
data de 11 ianuarie 2018, fapt confirmat prin ordinul de plata nr.6 din 11 ianuarie
2018, fiind transferatd suma de 383 415,81 de lei catre baroul de avocati.

A relatat reclamanta ca, ASDAC cu rea-credinta a indus 1n eroare SRL ”Radio
Poli Disc” si a solicitat incasarea sumei 383 415,81 lei nu 1n conturile bancare ale
AsDAC, dar a unei terte persoane.

A mentionat ca, pana in prezent suma de 383 415,81 lei nu a fost transferata pe
contul asociatiei reclamante, astfel pozitia paratei fiind una ilegala.

A indicat reclamanta cd, SCP “Radio Poli Disc” SRL presteazd servicii de
retransmitere a postului de radio ” Pycckoe Paano” din federatia Rusa pe teritoriul
Republicii Moldova.

Totodata, a precizat cd, ANPCI reprezintd pe teritoriul Republicii Moldova
interesele Organizatiilor non-guvernamentale VOIS si RAO din Rusia, care la randul
sau reprezintd interesele autorilor, interpretilor si producatorilor de fonograme din
Federatia Rusa.

La data de 04 octombrie 2012 intre AO ANPCI si AO VOIS din Federatia Rusa
au fost semnate acorduri privind imputernicirile reciproce si reprezentarea
intereselor interpretilor si producatorilor de fonograme.

La data de 30 mai 2019 intre Asociatia RAO, Federatia Rusa si AO ANPCI a
fost semnat acordul bilateral de colaborare intre parti in domeniul protejarii
intereselor si drepturilor de autor a partilor contractante. De asemenea RAO a emis
scrisorile nr.8-1/7-015 din 31 mai 2019 si nr.01-0219/19 din 31 iulie 2019, intru
imputernicirea AO ANPCI de a colecta de la asociatiile AsSDAC, Copyright, ORDA,
REproMold remuneratie de autor colectata in numele autorilor din Federatia Rusa.

De asemenea, la data de 20 mai 2019, RAO a reziliat toate acordurile cu AO
AsDAC, ori, AsSDAC din data de 27 decembrie 2012 nu a achitat nici un ban cu titlu
de remuneratie de autor catre RAQO, ultima suma achitata fiind in cuantum de 36 600
dolari SUA.

Suplimentar, la data de 30 mai 2019, intre Asociatia RAO, Rusia si AO ANPCI
a fost semnat acordul bilateral de colaborare in domeniul protejarii intereselor si
drepturilor de autor a partilor contractante. La fel RAO a emis scrisorile nr.8-1/7015
din 31 mai 2019 s1nr.01-0219/19 din 31 1ulie 2019, intru imputernicirea AO ANPCI
de a colecta si solicita de la asociatiile AsDAC, Copyright, ORDA, ReproMold
remuneratie de autor colectate in numele autorilor din Rusia.

Totodata, la data de 20 mai 2019, RAO a reziliat toate acordurile cu AO
AsDAC, ori AsDAC din data de 27 decembrie 2012 nu a achitat nici un ban cu titlu
de remuneratie de autor catre RAO, ultima suma achitata a fost 36 600 dolari SUA.

A subliniat reclamanta ca, pana la moment AsDAC sub nici o formd nu
reactioneaza la toate scrisorile si solicitdrile RAO de a executa angajamentele
asumate. Ca urmare, RAO a emis si adresat catre AGEPI o scrisoare suplimentara
cu nr.0107/86 din 25 octombrie 2019, prin care a informat repetat AGEPI despre
comportamentul AsDAC si imputernicirile AO ANPCIL.
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A mai indicat ca, prin semnarea si imputernicirile noi acordate, ANPCI are
dreptul legal de a solicita remuneratia atat de autor, de interpreti si producatori de
fonograme integral.

A relatat ca, asociatia VOIS a emis doud scrisori in adresa AGEPI cu
nr.050912/19 din 25 octombrie 2019 si nr. 05-0913/19 prin care a informat AGEPI
despre atitudinea AsDAC si imputernicirile ANPCI. Toate aceste trei scrisori au fost
oficial traduse in limba de stat si sunt temei de cercetare a acestora.

A sustinut reclamanta cd, temeinicia actiunii se probeaza si prin decizia
definitiva si irevocabila a CSJ din 26 septembrie 2019, dosarul civil nr.2ra-473/2019
prin care a fost admis recursul AO ANPCI impotriva AsDAC si obligat AsDAC de
a achita suma de 4 097 840,07 lei. In scopul executirii deciziei respective a fost emis
si titlul executoriu, prin care executorul judecatoresc nu-1 poate executa integral n
lipsa resurselor financiare in conturile AsDAC.

La data de 16 ianuarie 2018, AO ANPCI a expediat in adresa AO AsDAC o
cerere prealabila prin care a solicitat remuneratia pentru drepturile de autor si conexe
incasate de catre AsSDAC in numele titularilor de drepturi de autor autohtoni si straini
s anume remuneratia de autor in suma de 191 707,91 lei incasata de la SCP ”Radio
Poli Disc” SRL, la care nu a primit nici un raspuns. Ulterior la data de 07 februarie
2018, AO ANPCI a expediat o cerere prealabila repetata receptionata de AO AsDAC
la data de 12 februarie 2018. Insi solicitarile legitime ale ANPC nu au fost executate.

Cat priveste incasarea remuneratiei de autor in suma de 383 415,81 lei,
considera ca aceasta a fost incasatd de asociatia parata ilegal si in temeiul art.11
alin.(7) lit. b) din Legea privind dreptul de autor si drepturile conexe, aceasta
remuneratie pentru interpreti si producatori a fost folositd de catre asociatia parata
in aceasta perioada, respectiv asociatiei reclamante i s-a cauzat un prejudiciu.

Considera ca, la suma remuneratiei Tn marime de 383 415,81 lei urmeaza a fi
aplicata penalitatea in temeiul art. 63 alin.(2) lit.d) din Legea privind dreptul de autor
si drepturile conexe, in marime de 50 % din suma si maxim posibil poate fi aplicat
suma de 500 000 de lei.

La data de 30 mai 2019 intre Asociatia RAO, Rusia s1t AO ANPCI a fost semnat
acordul bilateral de colaborare intre parti in domeniul protejarii intereselor si
drepturilor de autor a partilor contractante. De asemenea RAO a emis scrisorile nr.8-
1/7-015 din 31 mai 2019 si nr.01-0219/19 din 31 iulie 2019, intru imputernicirea AO
ANPCI de a colecta si a solicita de la asociatiile AsSDAC, Copyright, ORDA, Repro
Mold remuneratia de autor colectatd in numele autorilor din Rusia. La data de 20
mai 2019, RAO a reziliat toate acordurile semnate cu AO AsDAC, ori AsDAC la
data de 27 decembrie 2012 nu a achitat nici un banut cu titlu de remuneratie de catre
RAQO, ultima suma achitata fiind 36 600 dolari SUA.

Referitor la prejudiciul moral considera ca, in temeiul art.1423 Cod civil acesta
urmeaza a fi Incasat integral deoarece comportamentul asociatiei parate denota
necesitatea de a fi sanctionatd prin incasarea prejudiciului moral fatd de asociatia
reclamanta.

Mai mult ca atat, ASDAC s-a folosit o perioada indelungata de banii incasati
prin hotararea judecatoreasca si nu a manifestat nici o dorinta de colaborare.

A solicitat ANPCI incasarea remuneratiei de autor in marime de 383 415,81 lei,
incasarea prejudiciului moral in marime de 1 000 000,00 lei si compensarea
cheltuielilor de asistentd juridica in cuantum de 10 000,00 lei.



Prin hotadrarea din 03 martie 2020 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru
actiunea inaintatd de ANPCI impotriva AsDAC privind incasarea remuneratiei de
autor, a prejudiciului moral si compensarea cheltuielilor de asistenta juridica a fost
respinsa, ca neintemeiata.

Nefiind de acord cu hotararea primei instante, la data de 04 martie 2020, a
declarat apel ANPCI, solicitind admiterea acestuia, casarea hotararii instantei de
fond, cu pronuntarea unei noi hotarari, prin care actiunea sa fie admisa integral.

Prin decizia din 17 noiembrie 2020 a Curtii de Apel Chisinau S-a respins cererea
de apel depusa de ANPCI si s-a mentinut hotararea din 03 martie 2020 a Judecatoriei
Chisinau, sediul Centru.

Pentru a decide astfel, instanta de apel a retinut ca, considera justa concluzia
instantei de fond privind respingerea cerintei de incasare a remuneratiei in suma de
383 415,81 lei, dispusd spre incasare prin hotdrarea Judecatoriei Centru din 30
septembrie 2015, or, potrivit principiului autoritdtii de lucru judecat, hotdrarea
judecdtoreasca prin care s-a admis actiunea Asociatiei “Drepturile de Autor si
Conexe” din Republica Moldova impotriva Societdtii cu Raspundere Limitata
”Radio Poli Disc” privind incasarea remuneratiei de autor si penalitdtii de intarziere,
prin care s-a incasat suma de 383 415,81 lei, nu poate fi contrazisa printr-o alta
hotarare.

Astfel, instanta de apel a retinut ca, instanta de fond corect a mentionat ca,
rasturnarea puterii lucrului judecat, printr-o reluare a judecarii intr-o noud actiune
intre parti, determind o instabilitate a raporturilor juridice civile, care odata stabilite
printr-o hotarare judecatoreasca cu caracter irevocabil, intra in sfera raporturilor de
ordine publica, pe care partile nu le pot modifica nici in situatia in care ar exista
acordul lor.

In acest context, instanta de apel a respins argumentele apelantei privind
netemeinicia solicitarii asociatiei intimatei AsDAC de a cere incasarea sumei
remuneratiei de autor si a penalittilor de intarziere, or, in cadrul examindrii cauzei
civile in urma careia a fost emisd hotdrarea Judecatoriei Centru, mun. Chisindu din
30 septembrie 2015, AsDAC a prezentat suficiente probe si a motivat temeinicia
pretentiilor Tnaintate fatd de SRL ”Radio Poli Disc” si in acest sens, capatul de cerere
privind incasarea remuneratiei de autor si a penalitatii de intarziere in marime de 383
415,81 lei nu are suport legal, tindnd cont de faptul ca toate inscrisurile prezentate
in vederea confirmarii dreptului de reprezentare a apelantei pe teritoriul Republicii
Moldova a asociatiilor obstesti din Federatia Rusa de catre ANPCI dateaza cu anul
2019 - 2020, iar litigiul solutionat prin hotdrarea Judecatoriei Centru din 30
septembrie 2015 a luat nastere pana la obtinerea acestor imputerniciri de catre
ANPCI.

Cu referire la pretentia apelantei privind Incasarea sumei de 1 000 000 de lei cu
titlu de prejudiciu moral si material, invocand prevederile art. 63 alin. (2) lit. c) al
Legii privind drepturile de autor si conexe, instanta de apel a notat ca aceasta la fel
este neintemeiata, solutia primei instante de respingere si a acestui capat de cerere,
fiind legala s1 intemeiata.

La 09 februarie 2021, ANPCI a depus cerere de recurs impotriva deciziei din
17 noiembrie 2020 a Curtii de Apel Chisindu, solicitind admiterea recursului,
casarea integrala a deciziei instantei de apel si a hotararii primei instante, cu emitere
unel not decizii de admitere integrald a actiunii.



In motivarea recursului s-a invocat incilcarea normelor de drept material
exprimate prin faptul ca instanta nu a aplicat legea care trebuia sa fie aplicata si a
interpretat in mod eronat legea, precum si cauza a fost solutionatd gresit ca urmare
a aprecierii arbitrare a probelor.

Recurentul a opinat cd, 0 apreciere subiectivd si improprie principiului
impartialitatii este redatd in decizia instantei de apel or, aceasta nu contine o
argumentare clara din care sa rezulte certitudinea adoptarii acesteia, avand o
motivare superficiald, fara a fi abordate toate aspectele importante in speta.

Copia recursului declarat a fost expediatd in adresa intimatului conform
scrisorii de 1nsotire datate cu 25 februarie 2021 (Vol.ll, f.d.34) si a fost receptionata
la 13 martie 2021, conform avizului de receptie (Vol.ll, f.d.36).

La 30 martie 2021, AsDAC, reprezentata de avocatul Macovei Gheorghe, a
depus referintd la cererea de recurs, exprimdnd pozitia in favoarea declararii
recursului inadmisibil.

In conformitate cu prevederile art. 434 alin.(1) Cod de proceduri civila, recursul
se declara in termen de 2 luni de la data comunicarii hotararii sau a deciziei integrale,
dacd legea nu prevede altfel.

Decizia instantei de apel a fost adoptata la 17 noiembrie 2020, iar cererea de
recurs a fost depusa la 09 februarie 2021.

Materialele cauzei atesta expedierea copiei deciziei integrale participantilor la
proces la 13 ianuarie 2021 prin intermediul postei electronice (Vol.ll, £.d.25).

Astfel, recursul este declarat in termen.

Examinand temeiurile recursului declarat de ANPCI, completul Colegiului
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie
considera recursul drept inadmisibil din urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 432 alin. (1) Cod de procedura civild, partile si alti
participanti la proces sunt in drept sa declare recurs in cazul in care se invoca
incalcarea esentiala sau aplicarea eronatd a normelor de drept material sau a
normelor de drept procedural.

Alineatele (2) si (3) ale aceluiasi articol prevad exhaustiv cazurile in care se
considera ca normele de drept material sau de drept procedural au fost incélcate sau
aplicate eronat, iar alin. (4) stipuleaza ca savarsirea altor incalcari decat cele indicate
la alin.(3) constituie temei de declarare a recursului doar in cazul si Tn masura in care
acestea au dus sau ar fi putut duce la solutionarea gresita a cauzei sau in cazul in care
instanta de recurs considera ca aprecierea probelor de catre instanta judecdtoreasca
a fost arbitrard, sau in cazul in care erorile comise au dus la incdlcarea drepturilor si
libertatilor fundamentale ale omului.

In temeiul prevederilor art. 433 lit. a) Cod de proceduri civila, cererea de recurs
se considerd inadmisibild in cazul in care recursul nu se incadreaza in temeiurile
prevazute la art.432 alin.(2), (3) si (4).

Completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie considera ca recursul declarat de ANPCI, nu se incadreaza in
temeiurile prevazute la art. 432 alin.(2), (3) si (4) Cod de procedura civila.

Astfel, argumentele invocate in recursul declarat se refera la dezacordul partii
recurente cu solutia pronuntata de catre instanta de apel, insa nu releva incalcarea
esentiala sau aplicarea eronata a normelor de drept material, respectiv nu constituie
temei de casare a deciziei recurate.



Totodata, completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie retine ca recursul exercitat conform sectiunii II-a are
caracter devolutiv numai asupra problemelor de drept material si procedural,
verificandu-se doar legalitatea deciziei, dar nu si temeinicia ei in fapt.

In acest context, completul Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie reitereaza cd procedura admisibilitatii
constd in verificarea faptului, daca motivele invocate in recurs se incadreaza in cele
prevazute in art. 432 alin.(2), (3) si (4) Cod de procedura civila.

In aceastd ordine de idei, completul Colegiului precizeazi ci, in contextul
normelor procedurale din Sectiunea a II-a, Capitolul XXXVIII Cod de procedura
civila, instanta de recurs nu verifica modul de apreciere a probelor de catre instantele
de fond si de apel. Forta atribuitd unei probe sau alteia, coraportul dintre probe,
suficienta probelor si concluziile facute in urma probatiunii sunt in afara controlului
instantei de recurs.

Prin prisma art. 432 alin.(4) Cod de procedura civila, instanta de recurs poate
interveni in materia probatiunii doar sub aspect procedural si anume daca se invoca
faptul ca instanta de apel a apreciat in mod arbitrar probele, incdlcidnd in mod
flagrant regulile de apreciere a probelor stabilite in art. 130 Cod de procedura civila,
insd din recursul declarat nu rezultd argumentul privind incdlcarea flagrantda a
regulilor de apreciere a probelor.

In acest sens, Curtea Europeani a Drepturilor Omului a relevat in jurisprudenta
sa constantd, rezultand din prevederile art. 6 § 1 al Conventiei Europene pentru
Apdrarea Drepturilor Omului si a Libertatilor Fundamentale, cd nu se impune
motivarea 1n detaliu a unei decizii prin care o instanta de recurs, intemeindu-se pe
dispozitii legale specifice, respinge recursul declarat impotriva sentintei pronuntate
de o instanta inferioara, ca fiind lipsit de sanse de succes (cauza Rebai si altii contra
Frantei, Comisia FEuropeand a Drepturilor Omului, 25 februarie 1995,
nr.26561/1995).

In circumstantele mentionate, completul Colegiului civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a
considera inadmisibil recursul declarat de ANPCI.

In conformitate cu art. 433 lit. a), art. 440 alin. (1) Cod de procedura civila,
completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie,

dispune:

Se considera inadmisibil recursul declarat de Asociatia Obsteasca Asociatia
Nationalda pentru Protectia Creatiei Intelectuale”, impotriva deciziei din 17
noiembrie 2020 a Curtii de Apel Chisinau.

Incheierea este irevocabila.

Presedintele completului,
judecatorul Svetlana Filincova

Judecatorii Dumitru Mardari

Galina Stratulat



