Dosarul nr. 2ac-26/21

INCHEIERE
31 martie 2021 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Ala Cobaneanu
Judecatorii Dumitru Mardari
Mariana Pitic

examinand demersul naintat de Presedintele Curtii de Apel Cahul, Ruslan Petrov,
cu privire la stramutarea cauzei civile spre judecare in ordine de apel la o alta instanta
de judecata egala in grad,

in cauza civila, la cererea de chemare in judecata depusa de Consiliul or. Cahul si
Primadria or. Cahul impotriva Societdtii pe Actiuni ,,Fauras”, intervenienti accesorii
Serviciul cadastral teritorial Cahul a Agentiei Servicii Publice a Republicii Moldova,
Glavatschih Elena, Ibraghimov Maria, Bahov Pavel, Bahov Vasilii, Filipenco Mihail,
Deriughin Vadim, Severin Victor, Zolotuha Snejana, Bejan Tatiana, Chitcev Nicolali,
Chitcev Ana, Moroz Andrei, Mikryukova Nadejda, Balacci Parascovia, Severin
Victor, Societatea pe Actiuni ,,Universul-Sud” si Societatea cu Raspundere Limitata
,Olimp” cu privire la obligarea efectudrii rectificarilor in Registrul bunurilor imobile,
obligarea deblocarii strazilor si demoldrii constructiilor neautorizate, si la cererea
reconventionald a Societatii pe Actiuni ,,Fauras” tmpotriva Consiliului or. Cahul si
Primariei or. Cahul cu privire la recunoasterea dreptului de proprietate asupra terenului
aferent si obligarea instraindrii terenului in conditiile contractului de vanzare-
cumparare,

constata:

La 24 februarie 2015 Consiliul or. Cahul si Primaria or. Cahul au depus cerere de
chemare in judecatd, cu concretizarile ulterioare, impotriva SA ,,Fauras”, intervenienti
accesorii OCT Cahul (in prezent Serviciul cadastral teritorial Cahul a Agentiei Servicii
Publice a Republicii Moldova), Glavatschih Elena, Ibraghimov Maria, Bahov Pavel,
Filipenco Mihail, Deriughin Vadim, Severin Victor, solicitand obligarea Serviciului
cadastral teritorial Cahul sa efectueze rectificari in Registrul bunurilor imobile ce tine
de inregistrarea dreptului de proprietate a SA ,,Fauras” asupra terenului nr. cadastral
XXXXX, amplasat in XXXXX, prin substituirea cifrei XXXXX ha cu cifra XXXXX
ha, precum si obligarea SA ,Fauras” sd deblocheze strazile XXXXX in perimetrul
terenului aferent intreprinderii prin stramutarea gardurilor, cat si sa demoleze
constructiile ridicate neautorizat nemijlocit pe str. XXXXX.

Prin incheierea din 19 aprilie 2016 a Judecatoriei Cahul au fost atrasi in proces in
calitate de intervenienti accesorii Zolotuha Snejana, Bejan Tatiana, Chitcev Nicolai,



Moroz Andrei, Mikryukova Nadejda, Balacci Parascovia, SA ,,Universul-Sud” si SRL
,, Olimp”.

La 17 1unie 2016 SA ,Fauras” a depus cerere reconventionald Tmpotriva
Consiliulut or. Cahul si Primdriei or. Cahul, solicitand recunoasterea dreptului de
proprietate asupra trenului aferent cu suprafata de XXXXX ha, situat In XXXXX, cu
obligarea Consiliului or. Cahul si Primariei or. Cahul sa-i instraineze terenul cu
suprafata de XXXXX ha in conditiile contractului de vanzare-cumparare din 05 iulie
2004.

Prin hotararea din 31 octombrie 2016 a Judecatoriei Cahul actiunea initiala
depusa de Consiliul or. Cahul si Primaria or. Cahul a fost partial admisa. S-a obligat
SA ,Fauras” sd deblocheze strazile XXXXX, inclusiv iesirea la strada XXXXX,
inclusiv terenul acordat in folosintd temporard cu suprafata de XXXXX ha pe
perimetrul terenului aferent intreprinderii SA ,,Fauras” nr. cadastral XXXXX, vandut
cu suprafata de XXXXX ha, prin demolarea portiunilor de gard de pe strazile
XXXXX, precum si constructiile neautorizate. A fost respinsa ca neintemeiata actiunea
initiald in partea dispunerii efectudrii rectificarilor in Registrul bunurilor imobile
privind inregistrarea dreptului de proprietate a SA ,Fauras” asupra terenului nr.
cadastral XXXXX, amplasat in XXXXX, prin substituireca numarului suprafetei de
teren din ,,XXXXX ha” in ,XXXXX ha”. A fost respinsd actiunea reconventionala
depusa de SA ,,Fauras” ca neintemeiata.

Prin hotararea suplimentarda din 07 iulie 2017 a Judecatoriei Cahul s-a dispus:
demolarea gardului de beton cu lungimea de XXXXX, amplasat pe strada XXXX, care
se intersecteaza cu strada XXXXX, paralel cu hotarul juridic cu lungimea de XXXXX
al terenului nr. cadastral XXXXX; demolarea gardului format partial din panouri de
beton si plasa cu lungimea totala de XXXXX (XXXXX beton armat; XXXXX beton
armat, XXXXX plasa, XXXXX beton armat), amplasat pe strada XXXXX ce se
intersecteaza cu strada XXXXX, paralel cu hotarul juridic cu lungimea de XXXXX al
terenului, nr. cadastral XXXXX; demolarea gardului din beton armat cu lungimea de
XXXXX, amplasat perpendicular strazii XXXXX paralel cu strada XXXXX, pana la
hotarul juridic al terenului nr. cadastral XXXXX; demolarea constructiei ,,V”’ cu
suprafata de XXXXX x XXXXX, amplasat pe strada XXXXX, in afara de latura de pe
hotarul juridic al terenului nr. cadastral XXXXX, ce constituie perete comun cu
constructia ,,V1” de pe teritoriul nr. cadastral XXXXX.

La 15 noiembrie 2016 SA ,Fauras” a depus cerere de apel impotriva hotararii
primei instante.

Prin decizia din 22 noiembrie 2017 a Curtii de Apel Cahul a fost admis apelul
declarat de catre SA ,Fauras”, s-a casatd hotdrarea din 31 octombrie 2016 a
Judecatoriei Cahul in partea admiterii actiunii initiale privind obligarea SA ,,Fauras” sa
deblocheze strazile XXXXX, cu emiterea in aceastd parte a unei hotarari noi de
admitere a actiunii, prin care a fost obligata SA ,Fauras” sa deblocheze strazile
XXXXX in perimetrul terenului aferent intreprinderii prin strdmutarea gardurilor
proprietatii SA ,,Faurag”, si anume: gardul de beton cu lungimea XXXXX pe strada
XXXXX, la distanta de XXXXX si XXXXX (intersectia strazilor XXXXX); gardul
format partial din beton armat si plasa metalica (rabitd), cu lungimea de XXXXX pe
strada XXXXX, la distanta de XXXXX (din partea strazii XXXXX) si XXXXX (din



partea strazii XXXXX). A fost respinsd ca neintemeiatd actiunea initiala in partea
obligarii SA ,,Fauras” sia demoleze constructiile neautorizate de pe str. XXXXX. In
rest, hotdrarea primei instante din 31 octombrie 2016, a fost mentinutd. A fost casata
integral hotdrarea suplimentara din 07 iulie 2017 a Judecatoriei Cahul.

La 15 martie 2018 SA , Fauras” a declarat recurs impotriva deciziei instantei de
apel.

Prin decizia din 24 octombrie 2018 a Curtii Supreme de Justitie a fost admis
recursul declarat de SA ,Fauras”. S-a casat integral decizia din 22 noiembrie 2017 a
Curtii de Apel Cahul, cu remiterea cauzei spre rejudecare la Curtea de Apel Cahul, in
alt complet de judecata.

Prin decizia din 05 februarie 2019 a Curtii de Apel Cahul a fost admis apelul
declarat de SA ,Fauras”. S-a casat integral hotdrarea din 31 octombrie 2016 a
Judecatoriei Cahul, cu remiterea cauzei spre rejudecare in prima instantd, Judecatoria
Cahul, sediul Central, in alt complet de judecata.

Prin incheierea din 28 mai 2019 a Judecdtoriei Cahul, sediul Central au fost atrasi
in proces in calitate de intervenienti accesorii Chitcev Nicolai, Chitcev Ana,
Glavatschih Elena, Ibraghimov Maria, Severin Victor, Bahov Pavel si Deriughin
Vadim.

Prin incheierea din 14 septembrie 2020 a Judecatoriei Cahul, sediul Central a fost
inlocuit intervenientul accesoriu Oficiul Teritorial Castru Cahul, filiala IS ,,Cadastru”,
cu succesorul sau in drepturi IP ,,Agentia Servicii Publice”.

Prin hotararea din 19 octombrie 2020 a Judecatoriei Cahul, sediul Central
actiunea initiald depusa de Consiliul si Primdria mun. Cahul a fost partial admisa. S-a
obligat SA ,Fauras” sa deblocheze strazile XXXXX, inclusiv terenul acordat in
folosintd temporard cu suprafata de XXXXX, pe perimetrul terenului aferent SA
,Fauras” inregistrat cu nr. cadastral XXXXX situat in XXXXX. In rest, actiunea
initiala a fost respinsa ca neintemeiatd. S-a respins cererea reconventionala de SA
,,Fauras” ca neintemeiata.

La 13 noiembrie 2020 SA ,Fauras” a declarat apel impotriva hotararii primei
instante.

La 06 ianuarie 2021, prin intermediul Programului Integrat de Gestionare a
Dosarelor, prezenta cauza civild a fost repartizata spre examinare in ordine de apel, in
mod aleatoriu, judecatorului Curtii de Apel Cahul, Galina Vavrin, care potrivit
ordinulut nr. 1 din 04 ianuarie 2021 a Presedintelui Curtii de Apel Cahul, Ruslan
Petrov, face parte din completul nr. 2, compus din judecatorii: Galina Vavrin
(presedinte), Danaild Ion si Berdild Tudor (judecatori).

La 18 ianuarie 2021 judecdtorii Curtii de Apel Cahul, Galina Vavrin, Tudor
Berdila si Ion Danaila, si-au declarat abtinere de la examinarea prezentei cauze din
motiv cd anterior au participat la examinarea prezentei cauze in ordine de apel, si
anume judecatorii Galina Vavrin si lon Danaila si-au expus opina in decizia din 22
noiembrie 2017 a Curtii de Apel Cahul, iar judecatorul Tudor Berdila si-a expus opinia
in decizia din 05 februarie 2019 a Curtii de Apel Cahul, fapt ce face imposibilad
participarea repetata a acestor magistrati la examinarea cauzei ce se judeca.



Prin incheierea din 20 ianuarie 2020 a Curtii de Apel Cahul a fost admisa
declaratia de abtinere a judecatorilor Curtii de Apel Cahul, Galina Vavrin, Tudor
Berdila si Ion Dénaila, de la judecarea in ordine de apel a prezentei cauze civile.

La 20 ianuarie 2021 cauza a fost repartizata judecatorului Curtii de Apel Cahul,
Ruslan Petrov, care potrivit ordinului nr. 1 din 04 ianuarie 2021 ,,Cu privire la
constituirea completelor de judecatd” a Presedintelui Curtii de Apel Cahul, Ruslan
Petrov, face parte din completul nr. 3, compus din judecatorii: Ruslan Petrov
(presedinte), Bondarenco Natalia si Pilipenco Serghei (judecatori).

La 20 ianuarie 2021 judecatorul Curtii de Apel Cahul, Natalia Bondarenco, si-a
declarat abtinere de la examinarea prezentei cauze din motiv ca se afla in relatii de
prietenie cu intervenientii accesorii Chitcev Nicolai si Chitcev Ana, circumstanta ce
face imposibila participarea sa la judecarea prezentei cauze in ordine de apel.

Prin incheierea din 21 ianuarie 2021 a Curtii de Apel Cahul s-a admis declaratia
de abtinere a judecatorului Curtii de Apel Cahul, Natalia Bondarenco, de la judecarea
in ordine de apel a prezentei cauze civile.

La 22 ianuarie 2021 judecatorii Curtii de Apel Cahul, Ruslan Petrov si Serghei
Pilipenco, si-au declarat abtinere de la examinarea prezentei cauze din motiv ca
anterior au participat la examinarea prezentei cauze in ordine de apel, s1 anume
judecatorul Ruslan Petrov si-a expus opina in decizia din 22 noiembrie 2017 a Curtii
de Apel Cahul, iar judecatorul Serghei Pilipenco si-a expus opinia in decizia din 05
februarie 2019 a Curtii de Apel Cahul, fapt ce face imposibild participarea repetata a
acestor magistrati la examinarea cauzei ce se judeca.

Prin incheierea din 26 ianuarie 2021 a Curtit de Apel Cahul a fost admisa
declaratia de abtinere a judecatorilor Curtii de Apel Cahul, Ruslan Petrov si Serghei
Pilipenco, de la judecarea in ordine de apel a prezentei cauze civile.

La 26 ianuarie 2021 cauza fost repartizata judecatorului Curtii de Apel Cahul,
Nina Veleva, care potrivit ordinului nr. 1 din 04 ianuaric 2021 ,,Cu privire la
constituirea completelor de judecata” a Presedintelui Curtii de Apel Cahul, Ruslan
Petrov, a facut parte din completul nr. 1, compus din judecatorii: Vitalie Movila
(presedinte), Evghenii Dvurecenschii si Nina Veleva (judecatori).

La 26 ianuarie 2021 judecatorul Curtii de Apel Cahul, Vitalie Movila, si-a
declarat abtinere de la examinarea prezentei cauze din motiv ca anterior a participat la
examinarea prezentei cauze in ordine de apel, si anume si-a expus opina in decizia din
05 februarie 2019 a Curtii de Apel Cahul, fapt ce face imposibild participarea repetata
a acestui magistrat la examinarea cauzei ce se judeca.

Prin incheierea din 28 ianuarie 2021 a Curtii de Apel Cahul, s-a admis declaratia
de abtinere a judecdtorului Curtii de Apel Cahul, Movila Vitalie, de la judecarea in
ordine de apel a prezentei cauze civile.

La 01 februarie 2021 Presedintele Curtii de Apel Cahul, Ruslan Petrov, a Tnaintat
demers cu privire la stramutarea cauzei la o altd instanta de judecatda de acelasi grad
pentru examinarea acesteia in ordine de apel, or, din cei 9 judecatori eligibili care
activeazd in cadrul Curtii de Apel Cahul (Petrov Ruslan, Bondarenco Natalia,
Pilipenco Serghei, Vavrin Galina, Danailda Ion, Berdilda Tudor, Movila Vitalie,
Dvurecenschii Evghenii si Veleva Nina), dintre care 7 si-au declarat abtinere de la
judecare, doar 2 judecatori (Veleva Nina si Dvurecenschii Evghenii) sunt in drept sa



judece prezenta cauza in ordine de apel, fapt ce face imposibila formarea completului
de judecata in aceasta instanta de judecata.

Studiind materialele cauzei in raport cu argumentele enuntate in demersul
Presedintelui Curtii de Apel Cahul, Ruslan Petrov, cu privire la strdmutarea cauzei la o
alta instantd de judecatd de acelasi grad, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considerd demersul intemeiat si care
urmeaza a fi admis, cu stramutarea cauzei spre judecare in ordine de apel la Curtea de
Apel Comrat, din urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 43 alin. (2) lit. d) si alin. (4) din Codul de proceduri civila,
instanta stramuta cauza la o alta instanta daca din motivul recuzarii (abtinerii de la
judecata) unui sau mai multor judecatori ori din alte motive Intemeiate, substituirea
judecatorilor sai devine imposibila. Stramutarea cauzei in cazurile prevazute la alin.
(2) lit. d), e), f) si g) se efectucaza de catre instanta ierarhic superioard, a carei
incheiere nu se supune niciunei cai de atac.

Totodata, in conformitate cu art. 46 alin. (2) din Codul de procedura civila, in
instanta de apel, cauzele se judeca de un complet compus dintr-un judecator
(presedinte al sedintei) si alti doi judecatori.

Din actele cauzei cert rezulta ca la situatia din 01 februarie 2021, data inaintarii
demersului, in cadrul Curtii de Apel Cahul activau 9 judecatori eligibili: Petrov
Ruslan, Bondarenco Natalia, Pilipenco Serghei, Vavrin Galina, Danaila Ion, Berdila
Tudor, Movila Vitalie, Dvurecenschii Evghenii si Veleva Nina (f.d. 75, vol. IV).

Prin incheierile Curtii de Apel Cahul din 20 ianuarie 2021, 21 ianuarie 2021 s1 26
lanuarie 2021 au fost admise declaratiile de abtinere a judecatorilor Curtii de Apel
Cahul, Galina Vavrin, Tudor Berdila, Ion Danaila, Natalia Bondarenco, Ruslan Petrov,
Serghei Pilipenco si Vitalie Movila, de la judecarea prezentei cauze in ordine de apel
(f.d. 76, 78-79, 81, 84-85, 87, 90-91, 93, 98-100).

Totodata, prin Decretul nr. 33-IX din 12 februarie 2021 a Presedintelui Republicii
Moldova, Maia Sandu, publicat in Monitorul Oficial nr. 51-56 din 19 februarie 2021,
Nina Veleva a fost eliberata din functia de judecator la Curtea de Apel Cahul, conform
cererii de demisie.

Astfel, din magistratii Sus-nominalizati, doar un singur judecator din cadrul Curtii
de Apel Cahul si anume, judecatorul Dvurecenschii Evghenii, este compatibil sa
judece prezenta cauza civila in ordine de apel.

Analizand circumstantele cauzei in raport cu normele de drept citate supra,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie
considera intemeiat demersul inaintat de Presedintele Curtii de Apel Cahul, Ruslan
Petrov, or, cu certitudine s-a constatat faptul ca in cadrul Curtii de Apel Cahul nu poate
fi format complet de judecatd pentru examinarea prezentei cauze civile in ordine de
apel, ceea ce constituie temei pentru stramutarea cauzei la o altd instantd de judecata
egald in grad.

Din considerentele mentionate, si avand in vedere imposibilitatea constituirii unui
complet de judecata la Curtea de Apel Cahul desemnat pentru judecarea prezentei
cauze in ordine de apel din motivul lipsei de cadre, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a admite
demersul Presedintele Curtii de Apel Cahul, Ruslan Petrov, cu privire la stramutarea



cauzei la o altd instantd de acelasi grad si de a stramuta cauza la Curtea de Apel
Comrat pentru judecarea acesteia in ordine de apel.

In conformitate cu art. 43 alin. (2) lit. d) si alin. (4), art. 269-270 din Codul de
procedurd civila, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie

dispune:

Se admite demersul inaintat de Presedintele Curtii de Apel Cahul, Ruslan Petrov,
Ccu privire la stramutarea cauzei Civile, la cererea de chemare in judecata depusa de
Consiliul or. Cahul si Primaria or. Cahul impotriva Societdtii pe Actiuni ,,Fauras”,
intervenienti accesorii Serviciul cadastral teritorial Cahul a Agentiei Servicii Publice a
Republicii Moldova, Glavatschih Elena, Ibraghimov Maria, Bahov Pavel, Bahov
Vasilii, Filipenco Mihail, Deriughin Vadim, Severin Victor, Zolotuha Snejana, Bejan
Tatiana, Chitcev Nicolai, Chitcev Ana, Moroz Andrei, Mikryukova Nadejda, Balacci
Parascovia, Severin Victor, Societatea pe Actiuni ,,Universul-Sud” si Societatea cu
Réaspundere Limitatd ,,Olimp” cu privire la obligarea efectudrii rectificarilor in
Registrul bunurilor imobile, obligarea deblocarii strazilor si demolarii constructiilor
neautorizate, si la cererea reconventionald a Societdtii pe Actiuni ,,Fauras” impotriva
Consiliului or. Cahul si Primariei or. Cahul cu privire la recunoasterea dreptului de
proprietate asupra terenului aferent si obligarea instrdinarii terenului in conditiile
contractului de vanzare-cumparare, la o alta instantd de judecatd egald in grad pentru
examinarea acesteia in ordine de apel.

Se stramuta cauza civila, la cererea de chemare in judecata depusa de Consiliul or.
Cahul si Primaria or. Cahul impotriva Societatii pe Actiuni ,,Fauras”, intervenienti
accesorii Serviciul cadastral teritorial Cahul a Agentiei Servicii Publice a Republicii
Moldova, Glavatschih Elena, Ibraghimov Maria, Bahov Pavel, Bahov Vasilii,
Filipenco Mihail, Deriughin Vadim, Severin Victor, Zolotuha Snejana, Bejan Tatiana,
Chitcev Nicolai, Chitcev Ana, Moroz Andrei, Mikryukova Nadejda, Balacci
Parascovia, Severin Victor, Societatea pe Actiuni ,,Universul-Sud” si Societatea cu
Réaspundere Limitatd ,,Olimp” cu privire la obligarea efectudrii rectificarilor in
Registrul bunurilor imobile, obligarea deblocarii strazilor si demolarii constructiilor
neautorizate, si la actiunea reconventionald a Societatii pe Actiuni ,,Fauras” impotriva
Consiliului or. Cahul si Primariei or. Cahul cu privire la recunoasterea dreptului de
proprietate asupra terenului aferent si obligarea Instraindrii terenului in conditiile
contractului de vanzare-cumparare, la Curtea de Apel Comrat pentru judecarea
acesteia 1n ordine de apel.

Incheierea nu se supune niciunei cii de atac.

Presedintele sedintet,

judecatorul Ala Cobaneanu
judecatorii Dumitru Mardari
Mariana Pitic



