Dosarul nr. 2ac-14/21
INCHEIERE
31 martie 2021 mun. Chisindu

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Ala Cobaneanu
judecatorii Dumitru Mardari
Mariana Pitic

solutionand conflictul negativ de competentd dintre Judecatoria Ungheni,
sediul Central si Judecatoria Edinet, sediul Briceni,

in cauza civila, In procedura scrisa de examinarea a cererilor cu valoare redusa,
la cererea de chemare in judecata depusa de Societatea pe Actiuni ,,Moldtelecom”
impotriva lui Stoica Gheorghe cu privire la incasarea datoriei si cheltuielilor de
judecata,

constata:

La 07 octombrie 2020 SA ,,Moldtelecom” a depus la Judecatoria Edinet, sediul
Briceni cerere de chemare in judecata impotriva lui Stoica Gheorghe, solicitand
incasarea sumei de 2.278,39 de lei cu titlu de datorie si cheltuielilor de judecata.

Prin incheierea din 12 octombrie 2020 a Judecatoriei Edinet, sediul Briceni,
cererea de chemare in judecata depusa de SA ,,Moldtelecom” a fost acceptata spre
examinare in procedura scrisd de examinare a cererilor cu valoare redusa.

Prin incheierea din 12 noiembrie 2020, cu trimitere la prevederile art. 43 alin.
(2) lit. b) din Codul de procedura civila, Judecatoria Edinet, sediul Briceni si-a
declinat competenta in favoarea Judecatoriei Ungheni, sediul Nisporeni, din motiv
ca cauza a fost retinutd spre judecare cu incdlcarea normelor de competentad
jurisdictionala.

In motivarea solutiei, Judecdtoria Edinet, sediul Briceni, a indicat ca la
incheierea contractului de prestare a serviciilor publice de comunicatii electronice
nr. XXXXX din 01 1unie 2018, paratul Stoica Gheorghe a indicat adresa
penitenciarului nr. 2 Lipcani si anume: r-nul Briceni, or. Lipcani, str. Independentei,
108, unde acesta a fost detinut si si-a executat pedeapsa cu inchisoare. Concomitent
a retinut Judecatoria Edinet, sediul Briceni ca la data de 08 septembrie 2017 Stoica
Gheorghe a fost eliberat din penitenciar si are domiciliul in XXXXX.

La 04 decembrie 2020 cauza a fost expediata la Judecdtoria Ungheni, sediul
Nisporeni.

Prin incheierea din 18 decembrie 2020 a Judecatoriei Ungheni, sediul Central,
cererea de chemare in judecata depusa de SA ,,Moldtelecom™ a fost acceptata spre
examinare in procedura scrisa de examinare a cererilor cu valoare redusa.



Prin incheierea din 18 decembrie 2020 a Judecatoriei Ungheni, sediul Central,
in temeiul art. 38, art. 39 alin. (1), (2) si (3) din Codul civil si art. 38 alin. (1) si art.
43 alin. (2) lit. b) si alin. (3), art. 44 alin. (1) si (3) din Codul de procedura civila, a
fost suspendat procesul in prezenta cauza civila, cu stramutarea cauzei la Curtea
Suprema de Justitie pentru solutionarea conflictului negativ de competenta.

In motivarea solutiei, Judecitoria Ungheni, sediul Central a mentionat ci
conform art. 38 alin. (2), (4) si (6) din Codul civil, litigiul urmeaza a fi examinat de
catre instanta de drept comun de la locul aflarii bunurilor sau a ultimului domiciliu
al paratului. Ultimul domiciliu al paratului reprezintd locul unde acesta s-a gasit
ultima data. Din actele cauzei se atestd ca ultimul loc de aflare al paratului a fost in
r-nul Briceni, or. Lipcani, str. Independentei, 108, in raza de activitate a Judecatoriei
Edinet, sediul Briceni. Aceiasi adresa a fost indicata de catre Stoica Gheorghe la
semnarea cu SA ,,Moldtelecom” a contractului de prestare a serviciilor publice de
comunicatii electronice nr. XXXXX din 01 iunie 2018. Mai mult ca atat, accesand
pagina web a SIC ,,Acces Web” se atesta ca Stoica Gheorghe nu are inregistrat
domiciliu pe teritoriul Republicii Moldova (f.d. 51).

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera ca competentd sa judece
prezenta cauza civila este Judecatoria Ungheni, sediu Central, unde urmeaza a fi
remisa, din motivele ce succed.

In conformitate cu art. 44 alin. (3) si (9) din Codul de procedura civila,
conflictul de competentad dintre doud sau mai multe judecatorii care nu tin de aceeasi
curte de apel ori dintre o judecatorie si o curte de apel, ori intre curtile de apel se
judeca de Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Cur{ii Supreme
de Justitie. Instanta competentd sa judece conflictul de competentd solutioneaza,
fara citarea participantilor la proces, conflictul dintre instante printr-o incheiere, care
nu se supune nici unei cai de atac.

Conform art. 32 alin. (1) din Codul de procedura civila, nimeni nu poate fi
lipsit, fara consimtdmantul sau, de dreptul la judecarea cauzei sale de catre o
instantd sau de judecatorii in a caror competenta cauza respectiva este data prin lege,
cu exceptia cazurilor expres stabilite de prezentul cod.

Potrivit art. 38 alin. (1) din Codul de procedura civila, reclamantul poate
intenta actiunea in oricare din sediile instantei in a cdrei razad teritoriala se afla
domiciliul paratului.

Totodata, reiesind din prevederile art. 27 din Constitutie, oricdrui cetatean al
Republicii Moldova i1 este asigurat dreptul de a-si stabili domiciliul sau resedinta in
orice localitate din tara.

Conform art. 38 alin. (1)-(6) din Codul civil, domiciliul persoanei fizice este
locul unde aceasta isi are resedinta obisnuita. Se considera ca persoana isi pastreaza
domiciliul atat timp cat nu si-a stabilit un altul. Resedinta obisnuita demonstreaza o
legatura apropiatd si stabila a persoanei fizice cu locul vizat. La determinarea
resedintel obisnuite se iau in considerare toate elementele de fapt relevante, in
special durata si regularitatea prezentei persoanei in locul vizat, precum si conditiile
s1 motivele acestei prezente. Resedinta temporara a persoanei fizice este locul unde



isi are locuinta temporara sau secundara. Stabilirea sau schimbarea domiciliului nu
opereaza decat atunci cand cel care ocupd sau se mutd intr-un anumit loc a facut-o
cu intentia de a avea acolo resedinta obisnuitd. Dovada intentiei rezultd din
declaratiile persoanei ficute la autoritdtile competente sa opereze stabilirea sau
schimbarea domiciliului, iar in lipsa acestor declaratii, din orice alte Imprejurari de
fapt. Persoana al carei domiciliu nu poate fi stabilit cu certitudine se considera
domiciliata la locul resedintei sale temporare. In lipsd de resedintd temporara,
persoana este considerata ca domiciliaza la locul ultimului domiciliu, iar daca acesta
nu se cunoaste, la locul unde acea persoana se gaseste.

Potrivit art. 39 alin. (1) si (2) din Codul civil, pana la proba contrara, domiciliul
sau resedinta temporara a persoanei fizice se prezuma ca se afla la locul mentionat
ca atare in buletinul de identitate sau, dupa caz, in alt act de identitate prevazut de
lege. In lipsa acestor mentiuni ori atunci cind acestea nu corespund realititii,
stabilirea sau schimbarea domiciliului ori a resedintei temporare nu va putea fi
opusa altor persoane.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie retine ca la 01 iunie 2018 intre SA ,,Moldtelecom” si Stoica Gheorghe a fost
incheiat contractul de prestare a serviciilor publice de comunicatii electronice nr.
XXXXX. Din actul juridic enuntat rezulta ca Stoica Gheorghe a indicat drept adresa
de resedintd/domiciliu: r-nul Briceni, or. Lipcani, str. Independentei, 108, MD-4706
(locul aflarii penitenciarului nr. 2 Lipcani) (f.d. 12).

La 07 octombrie 2020 reclamanta SA ,Moldtelecom” a depus cerere de
chemare in judecatda impotriva lui Stoica Gheorghe, solicitand incasarea din contul
paratului a sumei de 2.278,39 de lei cu titlu de datorie ce rezulta din contractul de
prestare a serviciilor publice de comunicatii electronice nr. XXXXX din 01 iunie
2018. Actiunea fost depusd la Judecatoria Edinet, sediul Briceni, adica in raza
teritoriala aflarii Penitenciarului nr. 2 Lipcani, amplasat in r-nul Briceni, or. Lipcani,
str. Independentei, 108, MD-4706.

Prin incheierea din 12 octombrie 2020, Judecdtoria Edinet, sediul Briceni, a
acceptat spre examinare cererea de chemare in judecatd depusd de SA
,Moldtelecom” in procedura scrisda de examinare a cererilor cu valoare redusa, cu
stabilirea datei solutionarii cauzei pentru 12 noiembrie 2020 (f.d. 39).

Incheierea sus-mentionati a fost expediati pentru cunostinti, prin intermediul
oficiului postal, ambilor participanti la proces, inclusiv paratului Stoica Gheorghe la
adresa: r-nul Briceni, or. Lipcani, str. Independentei, 108 (f.d. 40).

Se retine ca plicul, cu actul de procedura enuntat, inclusiv cererea de chemare
in judecatd si actele anexate la aceasta, (expediate pentru cunostintd lui Stoica
Gheorghe la adresa sus-vizatd), a fost receptionat la 28 octombrie 2020 de catre
administratia Penitenciarul nr. 2 Lipcani (f.d. 42).

Potrivit mentiunii aplicate pe plicul enuntat, Stoica Gheorghe a fost eliberat din
Penitenciarul nr. 2 Lipcani la 08 septembrie 2017, adicd pana la incheierea
contractului de prestare a serviciilor publice de comunicatii electronice din 01 iunie
2018 (f.d. 42).



Totodatd, din informatia de pe pagina oficiala web a Agentiei Servicii Publice,
SIC ,,Acces Web” din 16 decembrie 2020, accesata de catre Judecatoria Ungheni,
sediul Central, rezulta ca locul nasterii a lui Stoica Gheorghe este in XXXXX, 1nsa nu
se atesta date privind inregistrarea domiciliului paratului pe teritoriul Republicii
Moldova (f.d. 51).

Respectiv, se constata ca ultimul domiciliu al paratului Stoica Gheorghe este in
XXXXX, care se afla in raza de activitate a Judecatoriei Ungheni. Mai mult ca atat,
la actele cauzei nu se contin inscrisuri privind schimbarea de catre Stoica Gheorghe
a ultimului sau domiciliu, decat cel ce se contine in baza de date a Agentiei Servicii
Publice.

Astfel, din considerentele mentionate, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia ca
competentd sa examineze prezenta cauza civila este Judecatoria Ungheni, sediul
Central, unde si urmeaza a fi remisa cauza spre examinare in fond.

In conformitate cu art. 38 alin. (1), art. 44 alin. (3) si (9), art. 269-270 din
Codul de procedura civild, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie

dispune:

Se constata competenta Judecatoriei Ungheni, sediul Central, la judecarea
cauzei civile, in procedura scrisa de examinarea a cererilor cu valoare redusa, la
cererea de chemare in judecatd depusa de Societatea pe Actiuni ,,Moldtelecom”
impotriva lui Stoica Gheorghe cu privire la incasarea datoriei si cheltuielilor de
judecata.

Se remite cauza civild, in procedura scrisd de examinarea a cererilor cu valoare
redusda, la cererea de chemare in judecatda depusd de Societatea pe Actiuni
,Moldtelecom™ impotriva lui Stoica Gheorghe cu privire la incasarea datoriei si
cheltuielilor de judecata, spre examinare in fond, la Judecatoria Ungheni, sediul
Central.

Incheierea nu se supune niciunei cii de atac.

Presedintele sedintet,

judecatorul Ala Cobaneanu
judecatorii Dumitru Mardari
Mariana Pitic



