Dosarul nr.2rac-95/21

Prima instanta - Judecatoria Chisinau, sediul Central ( jud. : I. Maxim)
Instanta de Apel - Curtea de Apel Chisinau (jud. : I. Secrieru, V. Mihaila, I. Cotruta )

INCHEIRE
07 aprilie 2021 mun. Chisindu

Colegiul Civil, Comercial si de Contencios Administrativ largit al Curtii
Supreme de Justitie,

in urmatoarea componenta :
Presedintele sedintei, judecatorul — Svetlana Filincova,
judecatorii — Ala Cobanenau, Galina Stratulat, Mariana Pitic, Dumitru Mardari

examinand cererea cu privire la incetarea procesului si confirmarea tranzactia de
impacare depusa de Societatea pe Actiuni ,,Apa-Canal Chisindu”,

in cauza civila, la cererea de chemare in judecatd depusa de Societatea cu
Raspundere Limitata ,,Carmez Processing”, Societatea pe Actiuni ,,CARMEZ” si
Societatea cu Raspundere Limitata ,,LINELLA” impotriva Societdtii pe Actiuni ,,Apa
Canal Chisinau” intervenient accesoriu Consiliul Concurentei cu privire la declararea
nulitatii facturilor fiscale si incasarea cheltuielilor de judecata,

constata:

La 16 septembrie 2019, S.R.L. ’Carmez Processing (’’Farm Meat Processing”),
S.A. “CARMEZ”, S.R.L. ’LINELLA” s-au adresat in instanta de judecata, cu cerere
de chemare in judecata impotriva S.A. ”Apa-Canal Chisinau”, intervenient acCesoriu
Consiliul Concurentei ulterior concretizata solicitand :

- declararea nulitatii actelor juridice - factura fiscala nr. AAH 1572595 din 31
iulie 2019 pentru suma de 49 152,47 lei emise in privinta S.R.L. >’Carmez Processing
(’’Farm Meat Processing”) ;

- factura fiscala nr. AAH 1572597 din 31 iulie 2019 pentru suma de 13 471,02 lei
emise in privinta S.A. “CARMEZ” ;

- factura fiscala nr. AAH 1571322 din 31 iulie 2019 pentru suma de 39 811,90 lei
emise 1n privinta S.R.L. ’LINELLA”;

- Incasarea cheltuielilor de judecatd cu titlu de taxa de stat in beneficiul S.R.L.
’Carmez Processing (’Farm Meat Processing”) in marime de 1 474,57 lei, in
beneficiul S.A. “CARMEZ” in marime de 404,13 lei si in beneficiul S.R.L.
’LINELLA” in marime de 1 194,36 lei.

Prin hotararea Judecatoriei Chisinau, sediul Centru din 17 martie 2020, cerere de
chemare in judecata, s-a admis.

S-a declarat nula factura fiscala emisa de S.A. ”Apa-Canal Chisinau” in privinta
>’Carmez Processing” S.R.L., seria, numarul - AAH 1572595 din 31 iulie 2019, pentru
suma de 49 152,47 lei.



S-a declarat nuld factura fiscald emisa de S.A. ”Apa Canal Chiginau” in privinta
“CARMEZ” S.A., seria, numarul - AAH 1572597 din 31 iulie 2019, pentru suma de
13 471,02 lei.

S-a declarat nuld factura fiscald emisa de S.A. ”Apd Canal Chisindu” in privinta
”LINELLA” S.R.L., seria, numarul - AAH 1571322 din 31 iulie 2019, pentru suma de
39 811,90 lei.

S-a incasat din contul S.A. “Apa-Canal Chisinau” in beneficiul *’Carmez
Processing” S.R.L. cheltuielile de judecatd sub forma taxei de stat achitate la
depunerea cererii de chemare in judecata, in marime de 1 474 (una mie patru sute
saptezeci si patru), 57 lei.

S-a incasat din contul S.A. ”Apa-Canal Chisinau” in beneficiul “CARMEZ” S.A.
cheltuielile de judecatda sub forma taxei de stat achitate la depunerea cererii de
chemare 1n judecatd, in marime de 404 (patru sute patru), 13 lei.

S-a incasat din contul S.A. ”Apa-Canal Chisindu” in beneficiul ’LINELLA”
S.R.L cheltuielile de judecata sub forma taxei de stat achitate la depunerea cererii de
chemare in judecata, in marime de 1 194 (una mie una suta nouazeci si patru), 36 lei.

Nefiind de acord cu hotararea instantei de fond, la 08 mai 2020, S.A. ”Apa-Canal
Chisindu”, a declarat apel solicitind admiterea cererii de apel, casarea hotararii
Judecatoriei Chisinau, sediul Centru din 17 martie 2020, cu emiterea unei hotarari noi
de respingere a actiunii.

Prin decizia Curtii de Apel Chisinau din 03 noiembrie 2020, a fost respins apelul
declarat de S.A. “Apa-Canal Chisindu” si S-a mentinut hotararea Judecatoriei
Chisinau, sediul Central din 17 martie 2020.

La 29 ianuarie 2021, S.A. ”Apa-Canal Chisinau” a declarat recurs impotriva
deciziei Curtii de Apel Chisinau din 03 noiembrie 2020 solicitand admiterea acestuia,
casarea deciziei instantei de apel si a hotararii instantei de fond, si emiterea unei
hotarari noi de respingere a actiunii.

La 24 februarie 2021, Curtea Suprema de Justifie a comunicat intimatilor
recursul, informand despre necesitatea depunerii referintei in termen de o luna de la
data primirii scrisorii, fiind receptionat la 01 martie 2021, potrivit avizelor de receptie
(f.d. 99-101 Vaol. II).

Prin referinta depusa la 04 martie 2021, S.R.L. >’Carmez Processing (*’Farm
Meat Processing”), S.A. “CARMEZ”, S.R.L. LINELLA” au solicitat respingerea
recursului.

La 16 martie 2021, reprezentantul S.A. ”Apa-Canal Chisinau”, Gavriliuc Lucia
dispunand de Tmputerniciri in baza procurii nr.01-7 din 04 ianuarie 2021 a depus o
cerere prin care a solicitat Incetarea procesului, motivand ca partile au incheiat o
tranzactie de impacare.

La 17 martie 2021, S.R.L. ’Carmez Processing (*’Farm Meat Processing™), S.A.
“CARMEZ”, S.R.L. ”LINELLA” prin cerere au reiterat ca partile au semnat o
tranzactie de impacare, iar prin tranzactia de Tmpacare au renuntat la pretentiile din
referinta.

Astfel, S.R.L. ’Carmez Processing (’’Farm Meat Processing”), S.A.
“CARMEZ”, S.R.L. ’LINELLA” au solicitat incetarea procesului in cauza civila, la
cererea de chemare 1n judecata depusa de Societatea cu Raspundere Limitata ,,Carmez
Processing”, Societatea pe Actiuni ,,CARMEZ” si Societatea cu Raspundere Limitata
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,LINELLA” impotriva Societatii pe Actiuni ,,Apa Canal Chiginau” intervenient
accesoriu Consiliul Concurentei cu privire la declararea nulitatii facturilor fiscale si
incasarea cheltuielilor de judecata si confirmarea tranzactiei.

Studiind materialele dosarului, Colegiul Civil si de Contencios Administrativ
largit al Curtii Supreme de Justitie considera necesar de a respinge cererea cu privire la
incetarea procesului si confirmarea tranzactiei de impacare.

Potrivit art. 212 alin. (6) din Codul de procedura civila daca respinge renuntarea
reclamantului la actiune ori recunoasterea actiunii de catre parat sau daca nu confirma
tranzactia partilor, instanta judecatoreasca pronuntd in acest sens o incheiere motivata
si examineaza cauza in fond.

Colegiul retine ca, recurentul S.A. ”Apa-Canal Chisinau”, a depus in instanta de
recurs o cerere prin care a solicitat incetarea procesului, pe motiv cd, partile au
incheiat o tranzactie de impacare.

S.R.L. ’Carmez Processing (’Farm Meat Processing”), S.A. “CARMEZ”,
S.R.L. ”LINELLA” la fel au solicitat incetarea procesului si confirmarea tranzactiei
de impacare.

Prin tranzactia de impacare partile au convenit asupra recalcularii platii
suplimentare pentru depasirea concentratiei maxim admisibile a poluantilor in apele
uzate evacuate, expuse spre platd in factura fiscala nr. AAH 1572595 din 3107.2019,
emisd in privinta S.R.L. ,,Carmez Processing", factura fiscald nr. AAH 1572597 din
31.07.2019, emisd in privinta S.A. ,,Carmez”, factura fiscald nr. AAH 1571322 din
31.07.2019 emisa in privinta SRL ,,Linella” dupa cum urmeaza:

- pentru partile In proces S.A. ,Carmez” si, corespunzdtor, SRL , Carmez
Processing": prin aplicarea coeficientilor stabiliti in contractele privind receptionarea
si preepurarea apelor uzate cu concentratii majorate de poluanti, nr. 20-13/12231 din
30.12.2010 semnat cu S.A. ,,Carmez” si nr. 4-364-34/57ps din 04.07.2013, semnat cu
S.R.L. ,,Farm Meat Processing” (ulterior redenumitd in S.R.L. ,,Carmez Processing”)

- pentru partea in proces S.R.L. ,,Linella” - prin recalcularea platilor suplimentare
doar pentru cantitatile de apa consumate la punctele de consum ale S.R.L. ,,Linella”,
de la care au fost prelevate probe ale calitatii apelor uzate deversate, in luna de calcul,
din caminele de control

Partile s-au obligat ca :

Partea I, renunta la toate pretentiile formulate in cererea de chemare in judecata si
nu pretinde la incasarea taxei de stat, achitata la depunerea actiunii.

Partea Il, renunta la cererea de recurs declarata impotriva deciziei Curtii de Apel
Chisinau din 03.11.2020, dar si la incasarea taxei de stat achitate la depunerea apelului
si a recursului.

Partea |, renunta la toate pretentiile formulate in referinta depusa la cererea de
recurs din 4 martie 2021.

Partea |1, se obliga sa anuleze si sa recalculeze facturile fiscale: nr. AAH 1572595
din 31 07.2019 emisa in privinta S.R.L. ,,Carmez Processing”, nr. AAH 1572597 din
31.07.2019, emisa in privinta SA ,,Carmez”, nr AAH 1571322 din 31.07.2019 emisa
in privinta S.R.L. ,,Linella”, in termen de: 30 zile de la confirmarea tranzactiei.

Partea |1, se obligd sa emita noi facturi fiscale pentru luna tulie anul 2019, cu titlu
de plati suplimentare pentru depasirea concentratiei maxim admisibile a poluantilor in
apele uzate evacuate, conform pct. 2.1 a prezentei tranzactie.



Partea I, se obliga sd emita noi facturi fiscale pentru luna iulie anul 2019, cu titlu
de plati suplimentare pentru depasirea concentratiei maxim admisibile a poluantilor in
apele uzate evacuate, conform pct. 2.1 a prezentei tranzactie.

Totodata, partile au stabilit ca, in cazul neexecutarii clauzelor tranzactiei S.A.
,Apa-Canal Chisindu” isi rezerva dreptul de a calcula penalitate in marime de 0,1%
din suma neachitatd pentru fiecare zi de intarziere, in corespundere cu pct. 5.2. din
Contractul privind livrarea apei si receptionarea apelor uzate 1n canalizarea
municipald, nr. 439833 din 23.11.2001, incheiat cu S.A. ,,Carmez”, pct. 5.8 din
Contractul privind furnizarea serviciilor de alimentare cu apa si receptionare a apelor
uzate nr. 437434 din 21.06.2013. incheiat cu S.R.L. ,Farm Meat Processing”
(,,Carmez Procesing”) si pct. 5.6 din Contractul privind furnizarea serviciilor de
alimentare cu apa si receptionare a apelor uzate nr. 736533 din 06.02.2012, incheiat cu
S.R.L. ,Linella”.

In conformitate cu art. 60 alin. (5) din Codul de proceduri civild, instanta nu va
admite renuntarea reclamantului la actiune, nici recunoasterea actiunii de catre parat,
nu va confirma tranzactia dacd aceste acte contravin legii ori incalcd drepturile,
libertatile si interesele legitime ale persoanei, interesele societdtii sau ale statului.
Anterior confirmdrii tranzactiei, instanfa verifica respectarea prevederilor art.32
alin.(3) din Legea nr.137 din 3 iulie 2015 cu privire la mediere.

Instanta de recurs considera ca, tranzactia de Tmpacare incheiata intre S.A. ,,Apa-
Canal Chisinau” si S.R.L. ’Carmez Processing (*’Farm Meat Processing”), S.A.
“CARMEZ” si S.R.L. ”’LINELLA” nu poate fi confirmata, deoarece la materialele
dosarului lipsesc actele juridice, la care partile fac referire in tranzactia de impacare si
in temeiul cdrora instanta ar avea posibilitatea omologarii tranzactiei.

Or, tranzactia de impacare este un act procesual de dispozitie, ce rezida in faptul
ca, ambele parti 1s1 asuma obligatii determinate de renuntarile sau recunoasterile
reciproce pe care le fac referitor la pretentiile formulate.

Deci, in cazul in care partile intentioneaza sa incheie o tranzactie, instanta este
obligata sa verifice conditiile de incheiere, si sd stabileascda dacd partile si-au
manifestat vointa libera.

Prin urmare, odata ce la materialele dosarului lipesc actele necesare in vederea
verificarii conditiilor Incheierii tranzactiei, instanta de recurs este in imposibilitatea a
lua act de vointa partilor si verificarii legitimitatii si legalitatii tranzactiei.

Astfel, din considerentele mentionate, Colegiul Civil, Comercial si de Contencios
Administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a respinge
cererea cu privire la Incetarea procesului si confirmarea tranzactiei de impdacare.

In conformitate cu art. 212 alin.(6), 270 din Codul de proceduri civila, Colegiului
Civil, Comercial si de Contencios Administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie

dispune:

Se respinge cererea de incetare a procesului si confirmarea tranzactiei de
impacare depusa de Societatea pe Actiuni ,,Apd-Canal Chisindu”, in cauza civila, la
cererea de chemare 1n judecatd depusa de Societatea cu Raspundere Limitata ,,Carmez
Processing”, Societatea pe Actiuni ,,CARMEZ” si Societatea cu Raspundere Limitata
,LINELLA” impotriva Societatii pe Actiuni ,,Apa Canal Chisinau” intervenient
accesoriu Consiliul Concurentei cu privire la declararea nulitatii facturilor fiscale si
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incasarea cheltuielilor de judecata.

Incheierea nu se supune nici unei cdi de atac.

Presedintele sedintei, judecatorul

judecatorii

Svetlana Filincova

Ala Cobaneanu

Galina Stratulat

Mariana Pitic

Dumitru Mardari



Dosarul nr.2rac-95/21

Prima instanta - Judecatoria Chisinau, sediul Central ( jud. : I. Maxim)
Instanta de Apel - Curtea de Apel Chisinau (jud. : I. Secrieru, V. Mihaila, I. Cotruta )

DECIZIE
07 aprilie 2021 mun. Chisindu

Colegiul Civil, Comercial si de Contencios Administrativ largit al Curtii
Supreme de Justitie,
in urmatoarea componenta :
Presedintele sedintei, judecatorul — Svetlana Filincova,
judecatorii — Ala Cobanenau, Galina Stratulat, Mariana Pitic, Dumitru Mardari

examinand recursul declarat de Societatea pe Actiuni ,,Apa-Canal Chisinau”,

in cauza civila, la cererea de chemare in judecatd depusa de Societatea cu
Raspundere Limitatd ,,Carmez Processing”, Societatea pe Actiuni ,,CARMEZ” si
Societatea cu Raspundere Limitata ,,LINELLA” impotriva Societatii pe Actiuni ,,Apa
Canal Chisinau” intervenient accesoriu Consiliul Concurentei cu privire la declararea
nulitatii facturilor fiscale si incasarea cheltuielilor de judecata,

impotriva deciziei Curtii de Apel Chisinau din 03 noiembrie 2020 prin care s-a
respins apelul declarat de Societatea pe Actiuni ,,Apa-Canal Chiginau” si s-a mentinut
hotararea Judecatoriei Chisinau, sediul Central din 17 martie 2020,

constata:

La 16 septembrie 2019, S.R.L. >’Carmez Processing (’’Farm Meat Processing”),
S.A. “CARMEZ”, S.R.L. ’LINELLA” s-au adresat in instanta de judecata, cu cerere
de chemare in judecata impotriva S.A. ”Apa-Canal Chisinau”, intervenient accesoriu
Consiliul Concurentei ulterior concretizata solicitand :

- declararea nulitatii actelor juridice - factura fiscala nr. AAH 1572595 din 31
iulie 2019 pentru suma de 49 152,47 lei emise in privinta S.R.L. >’Carmez Processing
(’’Farm Meat Processing”) ;

- factura fiscala nr. AAH 1572597 din 31 iulie 2019 pentru suma de 13 471,02 lei
emise in privinta S.A. “CARMEZ” ;

- factura fiscala nr. AAH 1571322 din 31 iulie 2019 pentru suma de 39 811,90 lei
emise 1n privinta S.R.L. ’LINELLA”;

- Incasarea cheltuielilor de judecatd cu titlu de taxa de stat in beneficiul S.R.L.
’Carmez Processing (*’Farm Meat Processing”) in marime de 1 474,57 lei, in
beneficiul S.A. “CARMEZ” in marime de 404,13 lei si in beneficiul S.R.L.
LINELLA” in marime de 1 194,36 lei.

In motivare au indicat ca, la 31 iuie 2019 ”Apa-Canal Chisindu” S.A. a emis
facturi fiscale privind platile pentru ,,serviciul de canalizare in cazul depasirii normelor
CMA”, dupa cum urmeaza: in privinta >Carmez Processing” S.R.L. ,Farm Meat
Processing” - factura fiscala nr. AAH 1572595 - suma de 49 152,47 lei; in privinta
“CARMEZ” S. A. - factura fiscala nr. AAH 1572597-suma de 13 471,02 lei; in
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privinta ’LINELLA” S.R.L. - factura fiscala nr. AAH 1571322 - suma de 39 811,90
lei.

Printr-o cerere prealabila, au solicitat anularea facturilor fiscale si incetarca
actiunilor abuzive, discriminatorii si conformarea prevederilor legislatiei concurentei
si legislatiet cu privire la asigurarea egalitdtii, prin neadmiterea pe viitor a
discrimindrii economice directe a solicitantelor, dar si excluderea abuzului de pozitie
dominantd pe piata de servicii de alimentare cu apa si canalizare;, comunicarea
informatiei in termeni legali.

Prin raspunsul nr. 1200/14881, a refuzat satisfacerea cerintelor si a respins
cererea prealabild, calificand-o ca fiind neintemeiata.

Reclamantii ai indicat ca, incepand cu luna mai 2017 Societatea pe Actiuni ,,Apa-
Canal Chisinau” a adoptat fatd de anumiti agenti economici o pozitie ilegald, de
aplicare selectiva, discriminatorie si anticoncurentiald a legii la stabilirea tarifelor
diferentiate (platilor suplimentare serviciului public de canalizare) pentru deversarea
in sistemul public de canalizare a apelor uzate cu concentratii majorate de poluanti.

La 01 mai 2017 relatia operator-consumator la receptionarea apelor uzate cu
depasirea normelor CMA (concentratiilor maximal admisibile) era reglementatd prin
contractele de receptionare si preepurare a apelor uzate cu concentratii majorate de
poluanti.

Conform clauzelor contractuale, reclamantele achitau paratei, lunar, tarifele
reglementate in baza de contract.

in luna aprilie 2017 reclamantele au receptionat de la parata notificarile privind
rezilierea unilaterald de catre parata a contractelor de receptionare si preepurare a
apelor uzate cu concentratii majorare de poluanti, prin care au fost informate ca
relatiile referitoare la receptionarea de catre parata a apelor uzate va fi reglementata
prin semnarea unui acord bilateral, obligatoriu conform prevederilor alineatului (18) al
articolului 22 din Legea nr. 303 din 13.12.2013 privind serviciul public de alimentare
cu apa si de canalizare (in redactia de pana la 07.03.2019) la stabilirea si impunerea
spre achitare a tarifelor diferentiate, care asa si nu a fost semnat cu reclamantele pana
in prezent.

Actiunile paratei au la baza si Decizia Consiliului de administrare a S.A. ,,Apa
Canal Chiginau” nr. 2 din 12 iunie 2017, conform careia s-a decis aplicarea
discriminatorie a legii doar fatd de o parte din agentii economici deserviti.

Totodata, circa 95% din consumatorii non casnici nu achitd aceste tarife
suplimentare, ci doar tarifele reglementate de stat, de alimentare cu apa si de
canalizare.

Reclamantii considera ca, in punctul 4 al Deciziei mentionate este indicata expres
aplicarea discriminatorie a legii: ,,Pentru perioada de pana la finele anului 2017, la
stabilirea tarifului pentru servicille de canalizare in cazul depasiru CMA
(concentratiilor maxime admisibile).

in luna iulie 2017 au receptionat notificari prin care au fost informati ca conform
Deciziei Consiliului de Administrare al S.A. ,,Apa Canal Chisinau” din 12 iunie 2017,
pentru agentii economici, de la care, pe parcursul anului 2017, nu s-au preluat probe
de apa uzata, calculele vor fi efectuate conform coeficientului aplicat anterior, pana la
prelevarea probelor noi, iar pentru agentii economici de la care s-au preluat probe pe
parcursul anului 2017, se vor aplica, pana la finele anului curent, coeficienti stabiliti de
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ei conform unui tabel.

Astfel, prin respectiva Decizie a Consiliului s-a aprobat metodologia de calcul a
pretinsului coeficient ,k” care de fapt urma sa fie stabilit exclusiv in baza unui
contract obligatoriu operator consumator si nicidecum printr-o decizie unilaterala, a
organului executiv al paratei, iar in Decizie nu se descifreazd din ce parametri se
calculeaza coeficientul ,,k” si la ce tarif se aplica acest coeficient.

Un alt act juridic cu caracter normativ al paratei este procesul verbal nr. 3 al
sedintei Consiliului S.A. ,,Apa Canal Chisinau” din 28 iulie 2017.

incepand cu 01 mai 2017, S.A. ,,Apa Canal Chisinau” avand la bazi acte juridice
unilaterale si contrare legii, Tn mod vadit lezeazd interesele economice ale
reclamantilor prin aplicarea arbitrara, selectiva, discriminatorie si anticoncurentiala a
prevederilor Legii nr.303 din 13.12.2013 privind serviciul public de alimentare cu apa
si de canalizare.

Regulamentul privind cerintele de colectare, epurare si deversare a apelor uzate
in sistemul de canalizare si/ sau in emisaruri de apa pentru localitdtile urbane si rurale,
aprobat prin Hotararea Guvernului nr. 950 din 25.11.2013 nu prevede o modalitate de
calcul a tarifelor diferentiate (platilor suplimentare), asa cum este reglementat in
alineatul (18) al art. 22 din Legea 303/2013, in redactia din 08.03.2019.

La efectuarea analizelor de laborator a calitatii apelor uzate, parata, fiind
detinatorul unicului laborator din tara acreditat pentru efectuarea analizelor tuturor
celor 26 de parametri (fapt care face imposibild o contraexpertizd), stabileste depasirea
CMA, 1n cazul reclamantelor, pentru 4 - 7 parametri de calitate.

La calcularea ,,platilor suplimentare” impuse reclamantelor, S.A. ,,Apa Canal
Chisgindu” aplicd un pretins coeficient ,k”, la tariful reglementat de stat pentru
serviciul de canalizare si impune spre plata, suplimentar serviciului de canalizare,
respectivele plati suplimentare.

Reclamantii reitereaza ca, ar fi corecta efectuarea calculului pretinsului coeficient
K, nereglementat de nici un act legislativ si/ sau normativ, prin insumarea depasirilor
constatate si impartirea acestora la totalul de 26 de parametri de calitate, insa parata, in
mod arbitrar si fard nici o motivare atat juridica cat si matematica, insumeaza doar
rezultatele depasirilor acestor 4-7 parametri de calitate si ii imparte la numarul lor (4-
7), calculand coeficientul ,.k”, care, la fel, fara nici o baza legala, se aplica la tariful de
canalizare aprobat de ANRE, de 11,17 lei pentru fiecare m® de ape deversate
(suplimentar serviciilor de canalizare, achitate separat).

Considera ca, nici Legea nr. 303/2013, nici Regulamentul privind cerintele de
colectare, epurare si deversare a apelor uzate in sistemul de canalizare si/ sau in
emisaruri de apd pentru localitatile urbane si rurale, aprobat prin Hotararea Guvernului
nr. 950 din 25.11.2013, nu stabilesc cd aceste tarife se aplicd la tariful aprobat de
ANRE pentru serviciile de canalizare.

Prin hotararea Judecatoriei Chiginau, sediul Centru din 17 martie 2020, cerere de
chemare in judecata, s-a admis.

S-a declarat nula factura fiscala emisa de S.A. ”Apa-Canal Chisinau” in privinga
>’Carmez Processing” S.R.L., seria, numarul - AAH 1572595 din 31 iulie 2019, pentru
suma de 49 152,47 lei.

S-a declarat nula factura fiscala emisd de S.A. ”Apa Canal Chisinau” 1n privinta
“CARMEZ” S.A., seria, numarul - AAH 1572597 din 31 iulie 2019, pentru suma de
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13 471,02 lei.

S-a declarat nuld factura fiscald emisa de S.A. ”Apa Canal Chiginau” in privinta
”LINELLA” S.R.L., seria, numarul - AAH 1571322 din 31 iulie 2019, pentru suma de
39 811,90 lei.

S-a incasat din contul S.A. “”Apd-Canal Chisindu” in beneficiul *’Carmez
Processing” S.R.L. cheltuielile de judecata sub forma taxei de stat achitate la
depunerea cererii de chemare in judecatda, in marime de 1 474 (una mie patru sute
saptezeci si patru), 57 lei.

S-a incasat din contul S.A. ”Apa-Canal Chisinau” in beneficiul “CARMEZ” S.A.
cheltuielile de judecata sub forma taxei de stat achitate la depunerea cererii de
chemare in judecata, Tn marime de 404 (patru sute patru), 13 lei.

S-a incasat din contul S.A. ”Apa-Canal Chisinau” in beneficiul *’LINELLA”
S.R.L cheltuielile de judecata sub forma taxei de stat achitate la depunerea cererii de
chemare in judecata, in marime de 1 194 (una mie una suta nouazeci si patru), 36 lei.

Pentru a hotari astfel instanta constatat ca, ca impunerea platilor suplimentare
societatilor reclamante prin facturile contestate, contravine prevederilor art. 22 alin.
(18) al Legii nr. 303 din 13 decembrie 2013 privind serviciul public de alimentare cu
apa si canalizare.

S.A. ,,Apa-Canal Chisinau” nu are temei legal, deoarece nu exista careva temei
contractual, in baza caruia ar avea dreptul sd calculeze alte sume cu titlu de tarife
diferentiate, precum si sa modifice tarifele diferentiate pentru livrarea si receptionarea
apelor uzate, pana la semnarea noului contract, respectiv, facturile fiscale contestate
poartd un caracter neintemeiat.

Instanta a retinut ca, S.A. ,,Apa-Canal Chisinau” obligatoriu urma s semneze un
contract separat privind receptionarea si preepurarea apelor uzate cu concentrafii
majorate de poluanti cu consumatorii S.R.L. "LINELLA”, S.R.L. ,,Carmez
Processing” si S.A. ,,CARMEZ”, fapt prevazut la art. 22 alin. (18) al Legii nr. 303
coroborat cu prevederile Hotararea Guvernului nr. 950 din 25 noiembrie 2013, pentru
aprobarea Regulamentului privind cerintele de colectare, epurare si deversare a apelor
uzate in sistemul de canalizare si/ sau In emisar pentru localitatile urbane si rurale,
ceea ce la caz lipseste.

Astfel, in lipsa unui asemenea contract facturile fiscale inaintate spre achitare
S.R.L. "LINELLA”, S.R.L. ,,Carmez Processing” si S.A. ,,CARMEZ”, sunt emise in
lipsa unui temei juridic si ca urmare, in temeiul art.327 din Codul civil sunt lovite de
nulitate.

Nefiind de acord cu hotararea instantei de fond, la 08 mai 2020, S.A. ”Apa-Canal
Chisindu”, a declarat apel solicitind admiterea cererii de apel, casarea hotararii
Judecatoriei Chisinau, sediul Centru din 17 martie 2020, cu emiterea unei hotarari noi
de respingere a actiunii.

Prin decizia Curtii de Apel Chisinau din 03 noiembrie 2020, a fost respins apelul
declarat de S.A. “Apa-Canal Chisindu” si s-a mentinut hotararea Judecatoriei
Chisinau, sediul Central din 17 martie 2020.

La 29 ianuarie 2021, S.A. ”Apa-Canal Chisinau” a declarat recurs impotriva
deciziei Curtii de Apel Chisinau din 03 noiembrie 2020 solicitand admiterea acestuia,
casarea deciziei instantei de apel si a hotararii instantei de fond, si emiterea unei
hotarari noi de respingere a actiunii.



In motivare a indicat ca, la adoptarea solutiei instanta de apel a interpretat si
aplicat eronat prevederile art.22 din Legea privind serviciul public de alimentare cu
apa si de canalizare, dat fiind faptul ca, norma data prevede ca platile suplimentare se
aplica proportional depasirilor concentratiilor maxime admisibile.

S.A. ”Apé-Canal Chisindu” a constatat cd, valorile depasirilor normelor in apele
uzate sunt de cateva ori mai mari decdt normativele admisibile si este consecinta
neindeplinirii obligatiei impuse in cpt.10 din Regulament precum ca, consumatorii,
altii decat casnici, au obligatia epurdrii locale a apelor uzate, astfel incat in punctul de
control sa fie asiguratd respectarea normativelor de evacuare a apelor uzate cu
respectarea concentratiilor maximal admisibile si sa asigure preepurare apelor
reziduale la nivelul standardelor stabilite inainte de deservirea lor In reteaua de
canalizare a localitatilor, prevedere stipulatd in art. 47 al Legii privind protectia
mediului Tnconjurator.

Recurentul a indicat cd, a prelevat sistematic probe de ape uzate, In scopul
verificarii respectarii conditiilor de deversare a apelor uzate in reteaua publicd de
canalizare, 1ar in baza rezultatelor de laborator s-a constatat ca intimatii deverseaza
ape uzate ce depdsesc normativele concentratiei maxim admisibile a substantelor
poluante (CMA), insa conform prevederilor contractuale intimatii au obligatia sa nu
depaseasca normativele concentratiei maxime admisibile de poluare a apelor uzate, iar
in caz de depasire de a achita plata suplimentara conform legislatiei in vigoare.

S.A. ”Apa-Canal Chisinau” a relatat ca, atat instanta de apel cat si instanta de
fond nu au dat o apreciere obiectiva a pct.5.4 din Contactul incheiat cu S.R.L ,,Carmez
Processing” care prevede modalitatea de calcul a tarifului diferentiat in cazul in care
S.R.L. ,,Farm Meat Processing” evacueaza ape uzate, calitatea carora dupa substantele
in suspensii si consumul biochimic de oxigen depaseste normativele stabilite, se aplica
un tarif diferentiat pentru 1 m® de ape uzate, calculat proportional depasirii indiciilor
normativi stabiliti.

In opinia recurentului instanta de apel eronat a concluzionat ci facturile fiscale
sunt anulabile in temeiul art.327 alin. (2) Cod civil.

Cu referire la termenul de depunere a recursului, instanta de recurs mentioneaza
ca Curtea de Apel Chisinau a pronuntat dispozitivul deciziei la 03 noiembrie 2020.

Conform art.434 Cod de procedura civila, recursul se declara in termen de 2 luni
de la data comunicarii hotararii sau a deciziei integrale.

Potrivit scrisorii de comunicare, instanta de apel a expediat partilor decizia
motivata la 07 decembrie 2020, respectiv, cererea de recurs depusa la 29 ianaurie
2021,se incadreaua in termenul prevazut de art.434 din Codul de procedura civila.

In conformitate cu art.439 alin. (2) si (3) Cod de procedurd civild, dupa
parvenirea dosarului, un complet din 3 judecatori decide asupra admisibilitatii
recursului, dispune expedierea copiei de pe recurs intimatului, cu instiintarea despre
necesitatea depunerii obligatorii a referintei timp de o luna de la data primirii acesteia.

Judecatorul raportor verifica Incadrarea in prevederile legii a temeiurilor invocate
in recurs si face un raport verbal in fata completului de judecatd instituit in
conformitate cu alin. (2).

La 24 februarie 2021, Curtea Suprema de Justitie a comunicat intimatilor
recursul, informand despre necesitatea depunerii referintei in termen de o luna de la
data primirii scrisorii, fiind receptionat la 01 martie 2021, potrivit avizelor de receptie
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(f.d. 99-101 Vaol. II).

Prin referinta depusa la 04 martie 2021, S.R.L. ’Carmez Processing (’’Farm
Meat Processing”), S.A. “CARMEZ”, S.R.L.”’LINELLA” au solicitat respingerea
recursului.

La 16 martie 2021, reprezentantul S.A. ”Apa-Canal Chisinau”, Gavriliuc Lucia
dispunand de imputerniciri in baza procurii nr.01-7 din 04 ianuarie 2021 a depus o
cerere prin care a solicitat incetarea procesului, motivand ca partile au incheiat o
tranzactie de impacare.

La 17 martie 2021, S.R.L. ’Carmez Processing (’’Farm Meat Processing”), S.A.
“CARMEZ”, S.R.L. ”LINELLA” prin cerere au reiterat ca partile au semnat o
tranzactie de impacare, iar prin tranzactia de Tmpacare au renuntat la pretentiile din
referinta.

Astfel, S.R.L. ’Carmez Processing (’’Farm Meat Processing”), S.A.
“CARMEZ”, S.R.L. ”LINELLA” au solicitat incetarea procesului in cauza civila, la
cererea de chemare in judecatd depusa de Societatea cu Raspundere Limitatd ,,Carmez
Processing”, Societatea pe Actiuni ,,CARMEZ” si Societatea cu Raspundere Limitata
,LINELLA” impotriva Societatii pe Actiuni ,,Apa Canal Chisinau” intervenient
accesoriu Consiliul Concurentei cu privire la declararea nulitatii facturilor fiscale si
incasarea cheltuielilor de judecata si confirmarea tranzactiei.

Prin incheierea Curtii Supreme de Justitie din 31 martie 2021, recursul 1naintat de
S.A. ”Apa-Canal Chiginau”, a fost declarat admisibil.

Potrivit art. 441 si art. 442 alin. (1) din Codul de procedura civild, in cazul in care
recursul este considerat admisibil, un complet din 5 judecdtori examineaza fondul
recursului, verificand in limitele invocate in recurs si in baza referintei depuse de cétre
intimat, legalitatea hotararii atacate, fara a administra noi dovezi.

in conformitate cu art. 444 din Codul de proceduri civild, prezentul recurs se
examineaza fard instiintarea participantilor la proces.

Verificand argumentele invocate in recurs, prin prisma materialelor din dosar,
Colegiul Civil, Comercial si de Contencios Administrativ largit al Curtii Supreme de
Justitie a ajuns la concluzia de a admite recursul, din urmatoarele motive.

Prin actiunea inaintatd in instanta de judecata reclamantii au solicitat declararea
nulitatii facturilor fiscale emise de S.A. ,,Apa-Canal Chisinau” in temeiul contractelor
privind receptionarea si preepurarea apelor uzate cu concentratii majorate de poluanti
a emis spre platd in privinta S.R.L. ”Carmez Processing” ( ,,Farm Meat Processing”) —
factura fiscala nr. AAH 1572595, in suma de 49 152,47 lei privind plitile pentru
serviciul de canalizare in cazul depdsirii normelor CMA ;

in privinta “CARMEZ” S.A. — factura fiscala nr. AAH 1572597, in suma de 13
471,02 lei privind platile pentru serviciul de canalizare in cazul depasirii normelor
CMA;

in privinta "LINELLA” S.R.L. — factura fiscald nr. AAH 1571322, in suma de
39 811,90 lei privind platile pentru serviciul de canalizare in cazul depasirii normelor
CMA.

Deci, se constata ca, intre parti au fost incheiate contracte privind receptionarea si
preepurarea apelor uzate cu concentratii majorate de poluanti.

Conform contractelor respective reclamantii achitau lunar S.A. ,,Apa-Canal
Chisindu” tarifele reglementate de parti in baza contractelor respective.
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In cadrul examindrii cauzei in instanta de recurs, recurentul S.A. ”Api-Canal
Chisinau”, a depus o cerere prin care a solicitat incetarea procesului, pe motiv ca,
partile au incheiat o tranzactie de Tmpacare.

S.R.L. ’Carmez Processing (’Farm Meat Processing”), S.A. “CARMEZ”,
S.R.L. ”LINELLA” la fel au solicitat incetarea procesului si confirmarea tranzactiei
de Tmpacare.

Prin tranzactia de impacare partile au convenit asupra recalcularii platii
suplimentare pentru depasirea concentratiei maxim admisibile a poluantilor in apele
uzate evacuate, expuse spre platd in factura fiscala nr. AAH 1572595 din 3107.2019,
emisa in privinta S.R.L. ,,Carmez Processing", factura fiscala nr. AAH 1572597 din
31.07.2019, emisa in privinta S.A. ,,Carmez”, factura fiscalda nr. AAH 1571322 din
31.07.2019 emisa in privinta SRL ,,Linella” dupa cum urmeaza:

- pentru partile in proces S.A. ,Carmez” si, corespunzdtor, SRL , Carmez
Processing": prin aplicarea coeficientilor stabiliti in contractele privind receptionarea
si preepurarea apelor uzate cu concentratii majorate de poluanti, nr. 20-13/12231 din
30.12.2010 semnat cu S.A. ,,Carmez” si nr. 4-364-34/57ps din 04.07.2013, semnat cu
S.R.L. ,,Farm Meat Processing” (ulterior redenumitd in S.R.L. ,,Carmez Processing”)

- pentru partea in proces S.R.L. ,,Linella” - prin recalcularea platilor suplimentare
doar pentru cantitdtile de apa consumate la punctele de consum ale S.R.L. ,,Linella”,
de la care au fost prelevate probe ale calitatii apelor uzate deversate, in luna de calcul,
din caminele de control

Partile s-au obligat ca :

Partea I, renunta la toate pretentiile formulate in cererea de chemare in judecata si
nu pretinde la incasarea taxei de stat, achitata la depunerea actiunii.

Partea |1, renunta la cererea de recurs declaratd impotriva deciziei Curtii de Apel
Chisinau din 03.11.2020, dar si la Incasarea taxei de stat achitate la depunerea apelului
si a recursului.

Partea |, renunta la toate pretentiile formulate in referinta depusa la cererea de
recurs din 4 martie 2021.

Partea Il, se obliga sa anuleze si s recalculeze facturile fiscale: nr. AAH 1572595
din 31 07.2019 emisa in privinta S.R.L. ,,Carmez Processing”, nr. AAH 1572597 din
31.07.2019, emisa in privinta SA ,,Carmez”, nt AAH 1571322 din 31.07.2019 emisa
in privinta S.R.L. ,,Linella”, in termen de: 30 zile de la confirmarea tranzactiei.

Partea I, se obliga sd emita noi facturi fiscale pentru luna iulie anul 2019, cu titlu
de plati suplimentare pentru depasirea concentratiei maxim admisibile a poluantilor in
apele uzate evacuate, conform pct. 2.1 a prezentei tranzactie.

Partea Il, se obliga sa emita noi facturi fiscale pentru luna iulie anul 2019, cu titlu
de plati suplimentare pentru depasirea concentratiei maxim admisibile a poluantilor in
apele uzate evacuate, conform pct. 2.1 a prezentei tranzactie.

Totodatd, partile au stabilit ca, in cazul neexecutdrii clauzelor tranzactiei S.A.
,LApa-Canal Chisindu” isi rezerva dreptul de a calcula penalitate in marime de 0,1%
din suma neachitatd pentru fiecare zi de intarziere, in corespundere cu pct. 5.2. din
Contractul privind livrarea apei si receptionarea apelor uzate 1n canalizarea
municipald, nr. 439833 din 23.11.2001, incheiat cu S.A. ,,Carmez”, pct. 5.8 din
Contractul privind furnizarea serviciilor de alimentare cu apa si receptionare a apelor
uzate nr. 437434 din 21.06.2013. incheiat cu S.R.L. ,Farm Meat Processing”
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(,,Carmez Procesing”) si pct. 5.6 din Contractul privind furnizarea serviciilor de
alimentare cu apa si receptionare a apelor uzate nr. 736533 din 06.02.2012, incheiat cu
S.R.L. ,,Linella”.

Colegiul retine cd, prin tranzactia de impacare partile au convenit asupra conditii
potrivit carora s-au obligat sd le execute in conformitate cu anumite prevederi
contractuale prevazute de contractele privind livrarea apei si receptionarea apelor
uzate in canalizarea municipala.

Potrivit art. 167 alin. (1) lit. ¢) din Codul de procedura civila, reglementeaza ca,
la cererea de chemare 1n judecatd se anexeazd documentele care certifica
circumstantele pe care reclamantul isi Intemeiaza pretentiile si copiile de pe aceste
documente pentru parati si intervenienti, daca acestia nu dispun de ele.

Instanta de recus constatd cd, contractul privind livrarea apei si receptionarea
apelor uzate in canalizarea municipala nr.439833 din 23 noiembrie 2001 incheiat intre
S.A. ,,Apd-Canal Chisinau” si S.A. “CARMEZ”, contractul privind livrarea apei si
receptionarea apelor uzate in canalizarea municipald nr.437434 din 21 iunie 2013
incheiat intre S.A. ,,Apa-Canal Chisindau” si S.R.L. >’Carmez Processing (*’Farm Meat
Processing™), si contractul privind livrarea apei si receptionarea apelor uzate in
canalizarea municipald nr.4736533 din 06 februarie 2012 S.A. ,,Apd-Canal Chisinau”
st S.R.L. ”LINELLA” la care fac referire partile in tranzactia de impacare, lipsesc de
la materialele dosarului.

Intelegerea partilor, consemnati in tranzactia de impicare, nu se refera doar la
facturile fiscale, care sunt obiectul litigiului, dar §i la calcularea unei penalitéti in cazul
neexecutarii clauzelor tranzactiei, in corespundere cu prevederile pct. 5.2. din
Contractul privind livrarea apei si receptionarea apelor uzate in canalizarea municipald
incheiate intre parti.

In astfel de circumstante, instanta de recurs nu se poate expune asupra confirmarii
tranzactia de Tmpacare, in conditiile in care partile s-au obligat sa respecte anumite
prevederi contractuale, pe care instanta nu le cunoaste.

Or, fara examinarea efectivd a contractelor respective, instanta este in
imposibilitate de a constata care este continutul pct. 5.2. din Contractul privind
livrarea apei si receptionarea apelor uzate in canalizarea municipala.

Asadar, nefiind anexate la materialele dosarului si nefiind examinate contractele
privind livrarea apei si receptionarea apelor uzate in canalizarea municipald incheiate
intre reclamanti si parat, nu este clar in ce mod poate fi executatd tranzactia de
impacare.

Ca urmare, in sensul art. 6 § 1 din Conventia Europeand pentru Apdrarea
Drepturilor Omului si a Libertatilor Fundamentale, instantele de judecata, trebuie, sa
indice cu suficienta claritate motivele pe care-si Intemeiaza hotararile, iar avand in
vedere caracterul determinant al concluziilor sale sa precizeze notiunile, ce implica o
apreciere a faptelor supuse aprecierii.

De asemenea, notiunea de proces echitabil impune ca instanta de judecata sa nu-
si motiveze doar sumar hotararea sa, ci sa examineze efectiv problemele esentiale
care-i sunt supuse aprecierii si sd nu sa se limiteze de a proba pur si simplu concluziile
uneia dintre parti.

In circumstantele constatate si expuse supra, instanta de recurs este in
imposibilitate de a expune asupra confirmarii tranzactiei de impacare incheiata intre
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S.A. ,,Apd-Canal Chisindu” si S.R.L. >’Carmez Processing (*’Farm Meat Processing”),
S.A. “CARMEZ” si S.R.L. "LINELLA”.

Astfel, din considerentele mentionate si avand in vedere faptul ca s-a constatat
incalcarea normelor de drept procesual si deoarece eroarea judecatoreasca nu poate fi
corectata de catre instanta de recurs, Colegiul Civil, Comercial si de Contencios
Administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a admite
recursul declarat de S.A. ,,Apa-Canal Chisinau”, de a casa decizia Curtii de Apel
Chisinau din 03 noiembrie 2020 si de a trimite cauza spre rejudecare in instanta de
apel.

in conformitate cu art. 445 alin. (1), lit. ¢) din Codul de procedura civila, Colegiul
Civil, Comercial si de Contencios Administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se admite recursul declarat de Societatea pe Actiuni ,,Apa-Canal Chiginau”.

Se caseaza decizia Curtii de Apel Chisinau din 03 noiembrie 2020, adoptata in
cauza civila, la cererea de chemare in judecata depusa de Societatea cu Raspundere
Limitata ,,Carmez Processing”, Societatea pe Actiuni ,,CARMEZ” si Societatea cu
Raspundere Limitata ,,LINELLA” impotriva Societatii pe Actiuni ,,Apa Canal
Chiginau” intervenient accesoriu Consiliul Concurentei cu privire la declararea
nulitatii facturilor fiscale si incasarea cheltuielilor de judecata, cu trimiterea cauzei
spre rejudecare in instanta de apel la Curtea de Apel Chisinau, in alt complet de
judecata.

Decizia nu se supune niciunei cai de atac.

Presedintele sedintei, judecatorul Svetlana Filincova
judecatorii
Ala Cobaneanu
Galina Stratulat

Mariana Pitic

Dumitru Mardari
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