Dosarul nr. 2r-10/21

prima instanta: Judecatoria Chisinau, sediul Centru (jud. S. Dimitriu)
instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (jud. A. Panov, L. Pruteanu, A. Bostan)

DECIZIE
07 aprilie 2021 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Ala Cobaneanu
judecatorii Dumitru Mardari
Mariana Pitic

examinand recursul declarat de catre Anatol Grobari,

in cauza civila, la cererea de chemare in judecata depusa de catre Anatol
Grobari impotriva Societatii cu raspundere limitatd ,,Europanel Group” cu privire la
obligarea solutionarii cererii de demisie, incasarea salariului pentru absenta fortata
de la lucru si repararea prejudiciului moral,

impotriva incheierii din 03 septembrie 2020 a Curtii de Apel Chisinau, prin
care a fost restituita cererea de apel depusa de catre Anatol Grobari,

constata;:

La 30 august 2019 Anatol Grobari a depus cerere de chemare in judecata
impotriva SRL ,,Europanel Group” cu privire la obligarea solutionarii cererii de
demisie, incasarea salariului pentru absenta fortatd de la lucru si repararea
prejudiciului moral.

Prin hotararea din 23 octombrie 2019 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru,
actiunea depusa de cdtre Anatol Grobari a fost respinsa ca fiind neintemeiata.

La 30 octombrie 2019 Anatol Grobari a declarat apel Tmpotriva hotararii
primei instante, solicitind admiterea acestuia, casarea hotararii primei instante si
emiterea unei noi hotarari cu privire la admiterea actiunii.

Prin incheierea din 26 decembrie 2019 a Curtii de Apel Chisinau, nu a fost dat
curs cererii de apel depusa de catre Anatol Grobari, i-a fost comunicat lui Anatol
Grobari despre necesitatea prezentarii in cancelaria Curtii de Apel Chisindu a
apelului motivat, cu indicarea motivelor de fapt si de drept pe care se intemeiaza
apelul si probele invocate in sustinerea apelului, fiindu-i acordat un termen de 10
zile din momentul receptionarii prezentei incheieri pentru lichidarea neajunsurilor
mentionate si i-a fost explicat cd, in caz contrar, cererea de apel nu va fi considerata
depusa si va fi restituita in conformitate cu art. 369 alin. (1) CPC.



La 28 mai 2020 Anatol Grobari a depus o cerere, prin care a solicitat
prelungirea termenului indicat in incheierea instantei de apel din 26 decembrie 2019,
deoarece a receptionat aceasta incheiere la 27 mai 2020.

Prin incheierea din 28 mai 2020 a Curtii de Apel Chisinau, a fost admisa
cererea cu privire la prelungirea termenului depusa de catre Anatol Grobari, a fost
prelungit termenul acordat lui Anatol Grobari pentru inaintarea cererii de apel
motivate, cu indicarea motivelor de fapt si de drept pe care se intemeiaza apelul si
probele invocate in sustinerea apelului si i-a fost acordat suplimentar un termen de
10 zile din momentul receptiondrii prezentei incheieri sa lichideze neajunsurile
mentionate, iar ca urmare a neexecutarii si nelichidarii neajunsurilor indicate in
termenii stabiliti, Anatol Grobari a fost informat despre urmarile art. 369 alin. (1?)
CPC, ce survin in urma neexecutarii prezentei incheieri.

Prin incheierea din 03 septembrie 2020 a Curtii de Apel Chisinau, a fost
restituitd cererea de apel depusa de catre Anatol Grobari.

La 24 septembrie 2020 Anatol Grobari a declarat recurs impotriva incheierii
instantei de apel, solicitind admiterea acestuia, casarea integrald a incheierii
instantei de apel si hotararii primei instante si emiterea unei noi hotarari cu privire
la admiterea actiunii.

in motivarea recursului a indicat ci, nu este de acord cu incheierea instantei
de apel.

A mentionat ca, in lipsa unui avocat si nefiind jurist de profesie, a reusit sa se
incadreze in termenul stabilit de catre instanta de apel si sa remite prin e-mail, la 27
iulie 2020, cererea de apel motivata (desfasurata).

A sustinut ca, la 11 septembrie 2020 a primit prin intermediul oficiului postal
incheierea instantei de apel, prin care i-a fost restituita cererea de apel, insa nu este
clar din care considerente instanta de apel a presupus ca, a intarziat cu o zi sa depuna
cererea de apel motivata. Or, dovada trimiterii cererii de apel motivate in termenul
stabilit de catre instanta de apel, la 27 1ulie 2020 este evidentd din informatia raimasa
in cutia sa postala la adresa electronica aequilibrisL00@gmai.com.

A considerat ca, instanta de apel a aplicat eronat prevederile Codului de
procedura civild, a solutionat gresit cauza si a apreciat arbitrar probele, iar erorile
comise au dus la incdlcarea drepturilor si libertatilor fundamentale ale omului.

In conformitate cu art. 426 alin. (3) CPC, recursul impotriva incheierii se
examineaza in termen de 3 luni intr-un complet din 3 judecatori, pe baza dosarului
si a materialelor anexate la recurs, fard examinarea admisibilitatii si fara participarea
partilor.

In conformitate cu art. 425 CPC, termenul de declarare a recursului impotriva
incheierii este de 15 zile de la comunicarea incheierii.

Din materialele dosarului rezulta ca, Curtea de Apel Chisinau a expediat in
adresa partilor copia incheierii contestate la 07 septembrie 2020 (f. d. 134), insa date,
care ar confirma receptionarea acesteia de catre recurent, lipsesc la materialele
dosarului.

Astfel, recursul declarat la 24 septembrie 2020 este in termen.


mailto:aequilibris100@gmai.com

In conformitate cu art. 426 alin. (3) CPC, recursul impotriva incheierii se
examineaza in termen de 3 luni intr-un complet din 3 judecatori, pe baza dosarului
si a materialelor anexate la recurs, fara examinarea admisibilitatii si fara participarea
partilor.

Studiind materialele dosarului in raport cu argumentele invocate in recurs,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie
considera recursul neintemeiat si care urmeaza a fi respins cu mentinerea incheierii
instantei de apel din urmatoarele considerente.

In conformitate cu prevederile art. 427 lit. a) CPC, instanta de recurs, dupa ce
examineaza recursul impotriva incheierii este in drept sa respinga recursul si sa
mentind incheierea.

In conformitate cu art. 368 alin. (1) CPC, daci cererea de apel nu intruneste
conditiile prevazute la art. 364 si 365 si daca cererea este depusa fara plata taxei de
stat, instanta de apel, in termen de 10 zile de la repartizarea dosarului, dispune printr-
o incheiere, fara instiintarea participantilor la proces, sa nu se dea curs cererii,
acordand apelantului un termen pentru lichidarea neajunsurilor.

Pe parcursul judecarii cauzei s-a constatat ca, prin hotararea din 23 octombrie
2019 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, actiunea depusa de catre Anatol Grobari
a fost respinsa ca fiind neintemeiata

Nefiind de acord cu hotararea primei instante, la 30 octombrie 2019 Anatol
Grobari a declarat apel, solicitind admiterca acestuia, casarea hotararii primei
instante si emiterea unei noi hotarari cu privire la admiterea actiunii, insa fard a
indica motivele de fapt si de drept pe care se intemeiaza apelul si probele invocate
in sustinerea apelului, in conformitate cu art. 365 alin. (1) lit. d) si e) CPC, care
prevede ca, in cererea de apel se indicd motivele de fapt si de drept pe care se
intemeiaza apelul si probele invocate in sustinerea apelului.

Ca urmare, prin incheierea din 26 decembrie 2019 a Curtii de Apel Chisinau,
nu a fost dat curs cererii de apel depusa de catre Anatol Grobari, i-a fost comunicat
lui Anatol Grobari despre necesitatea prezentarii in cancelaria Curtii de Apel
Chisindu a apelului motivat, cu indicarea motivelor de fapt si de drept pe care se
intemeiaza apelul si probele invocate in sustinerea apelului, fiindu-i acordat un
termen de 10 zile din momentul receptionarii prezentei incheieri pentru lichidarea
neajunsurilor mentionate si i-a fost explicat ca, in caz contrar, cererea de apel nu va
fi considerata depusa si va fi restituita in conformitate cu art. 369 alin. (1) CPC.

De asemenea, s-a constatat ca, la 28 mai 2020 Anatol Grobari a depus o cerere,
prin care a solicitat prelungirea termenului indicat in incheierea instantei de apel din
26 decembrie 2019.

Prin incheierea din 28 mai 2020 a Curtii de Apel Chisinau, a fost admisa
cererea cu privire la prelungirea termenului depusa de catre Anatol Grobari, a fost
prelungit termenul acordat lui Anatol Grobari pentru inaintarea cererii de apel
motivate, cu indicarea motivelor de fapt si de drept pe care se intemeiaza apelul si
probele invocate in sustinerea apelului si i-a fost acordat suplimentar un termen de
10 zile din momentul receptionadrii prezentei incheieri sa lichideze neajunsurile
mentionate, iar ca urmare a neexecutarii si nelichidarii neajunsurilor indicate in



termenii stabiliti, Anatol Grobari a fost informat despre urmarile art. 369 alin. (1?)
CPC, ce survin in urma neexecutarii prezentei incheieri.

Actele cauzei denota faptul ca, la 17 iulie 2020 Anatol Grobari a primit copia
incheierii instantei de apel din 28 mai 2020, fapt confirmat prin recipisa semnata de
catre acesta (f. d. 83), insd nu a Indeplinit indicatiile instantei de apel din incheierea
din 28 mai 2020 si nu a prezentat in cancelaria Curtii de Apel Chisinau cererea de
apel motivata in termenul stabilit In Incheierea enuntata, adica pana la 27 iulie 2020.
Or, Anatol Grobari a depus cererea de apel motivatd prin intermediul postei
electronice la 28 iulie 2020, ora 00:00 (f. d. 84-91).

In conformitate cu art. 110 CPC, termenul de procedura este intervalul, stabilit
de lege sau de judecatd (judecator), in interiorul caruia instanta (judecatorul),
participantii la proces si alte persoane legate de activitatea instantei trebuie sa
indeplineasca anumite acte de procedura ori sd incheie un ansamblu de acte, iar in
conformitate cu art. 113 CPC, dreptul de a efectua actul de procedura inceteaza odata
cu expirarea termenului prevazut de lege ori stabilit de instanta de judecata.

in conformitate cu art. 369 alin. (1) lit. a) CPC, instanta de apel restituie,
printr-o incheiere, cererea daca apelantul nu a indeplinit in termen indicatiile
instantei de apel din incheierea emisd in conformitate cu art. 368 alin. (1).

In asemenea imprejuriri, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera ca, instanta de apel temeinic si
legal a restituit cererea de apel depusa de catre Anatol Grobari.

Instanta de recurs accentueaza cd, o asemenea solutie este compatibild cu
standardele inserate in textul art. 6 §1 din Conventia Europeand pentru Apararea
Drepturilor Omului si a Libertatilor Fundamentale, Curtea Europeana a Drepturilor
Omului stabilind in jurisprudenta degajata ca in situatia in care legislatia procesuala
permite declararea apelului impotriva hotararii instantei de fond, instanta superioara
poate restrictiona dreptul la apel doar dacd constatd ca apelul respectiv nu
corespunde cerintelor legale aplicabile (cauza Tudor-Comert contra Moldovei,
hotararea din 04 noiembrie 2008, definitiva din 04 februarie 2009).

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie va respinge argumentul invocat de catre recurent precum cd, a indeplinit in
termen indicatiile instantei de apel din incheierea din 28 mai 2020, cererea de apel
motivatd fiind depusa la data de 27 1ulie 2020, deoarece actele cauzei denota
contrariul.

Astfel, in conformitate cu art. 112 alin. (3) CPC, actul de procedura pentru
care este stabilit un termen poate fi indeplinit pina la ora 24 a ultimei zile din termen.
Daca cererile de apel sau de recurs, documentele sau sumele banesti au fost predate
la oficiul postal sau la telegraf, sau prin alte mijloace de comunicatie inainte de ora
24 din ultima zi a termenului, actul de procedura se considera indeplinit in termen.

Tinand cont de prevederile legale enuntate, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie retine ca, actiunile procesuale
pentru care este stabilit un anumit termen pot fi efectuate pana la ora 24:00 a ultimei
zile a termenului. Totodatd, dacd subiectul procesual 11 comunica instantei de
judecata un act procesual (o cerere, un demers etc.) prin intermediul postei
electronice, in afara programului de lucru al acesteia, momentul receptionarii actului



procesual se va considera ora la care isi incepe activitatea instanta de judecata
respectiva.

Respectiv, cererea de apel motivatd depusa la data de 28 iulie 2020, ora 00:00,
dupa cum rezulta din inscrisul anexat la actele cauzei, nu poate fi considerata ca
depusa in interiorul termenului stabilit de catre instanta de apel.

Astfel, din considerentele mentionate si avand in vedere faptul ca, incheierea
instantei de apel este intemeiata si legala, iar argumentele invocate de catre recurent
sunt neintemeiate, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a respinge recursul si de a mentine
incheierea instantei de apel.

In conformitate cu art. 427 lit. a) CPC, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se respinge recursul declarat de catre Anatol Grobari.

Se mentine incheierea din 03 septembrie 2020 a Curtii de Apel Chisinau in
cauza civila, la cererea de chemare in judecata depusa de catre Anatol Grobari
impotriva Societatii cu raspundere limitata ,,Europanel Group” cu privire la
obligarea solutionarii cererii de demisie, incasarea salariului pentru absenta fortata
de la lucru si repararea prejudiciului moral.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintet,
judecatorul Ala Cobaneanu

judecatorii Dumitru Mardari

Mariana Pitic



