Dosarul nr. 2rhc-6/2021

prima instanta: Judecatoria Chisinau, sediul Centru (jud: A. Arhip)

instanta de revizuire: Curtea de Apel Chisinau (jud: B. Birca, E. Clim, S. Torgov)

instanta de recurs: Curtea de Apel Chisinau (jud: B. Birca, E. Clim, S. Torgov)

instanta de revizuire: Curtea Suprema de Justitie (jud: G. Stratulat, lu. Bejenaru, N. Craiu)

INCHEIERE
21 aprilie 2021 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie,

in componenta:
Presedintele sedintei, judecatorul Svetlana Filincova
judecatorii Dumitru Mardari
Galina Stratulat

examinand cererea de revizuire depusd de Societatea cu Raspundere Limitata
,,Hollman Construct”,

in cauza civila, la cererea introductiva depusa de Societatea cu Raspundere
Limitata ,,Tradn Grup” privind intentarea procesului de insolvabilitate in privinta
debitorului Societatea cu Raspundere Limitata ,,Hollman Construct”,

impotriva deciziei din 23 decembrie 2020 a Curtii Supreme de Justitie,

constata:

La 22 iunie 2020, ,,Tradn Grup” S.R.L., a depus in adresa Judecatoriei
Chiginau (sediul central) cererea cu privire la intentarea procesului de
insolvabilitate in privinta ,,Hollman Construct” S.R.L.

Prin incheierea din 24 iunie 2020 a Judecatoriei Chisinau, sediul central, s-a
restituit cererea depusa de avocatul Doga Cristina in interesele ,,Tradn Grup”
S.R.L. cu privire la intentarea procesului de insolvabilitate fatda de ,,Hollman
Construct” S.R.L. (motivul restituirii - la cererea introductiva nu se regdseste copia
actului judecatoresc cu mentiunea ca este irevocabild care ar proba cu certitudine
creanta invocata).

S-a remis avocatului Doga Cristina prezenta incheiere si cererea introductiva
depusa cu toate inscrisurile anexate.

S-a explicat avocatului Doga Cristina faptul ca, restituirea prezentei cereri nu
exclude posibilitatea adresdrii repetate in instanta cu aceeasi cerere, impotriva
aceluiasi debitor, cu acelasi obiect si aceleasi temeiuri, daca vor fi lichidate
neajunsurile nominalizate.

La 09 iulie 2020, avocatul Cristina Doga, in interesele ,,Tradn Grup” S.R.L. a
inaintat cerere de recurs Impotriva incheierii din 24 iunie 2020 a Judecatoriei
Chisinau, sediul central prin care a solicitat admiterea cererii de recurs si casarea
integrala a incheierii contestate cu emiterea unei decizii de admitere a cererii



introductive Tnaintatd de ,,Tradn Grup” S.R.L. privind intentarea procesului de
insolvabilitate in privinta ,Hollman Construct” S.R.L., cu desemnarea
administratorului autorizat, Oleg Braga, in calitate de administrator provizoriu si
aplicarea masurilor de asigurare prevazute de Legea insolvabilitatii; restituirea
cauzei spre rejudecare in prima instantd in cazul neadmiterii solicitarii privind
admiterea cererii introductive.

Prin decizia din 29 septembrie 2020 a Curtii de Apel Chisindu s-a admis
recursul declarat de S.R.L. ,,Tradn Grup”.

S-a casat integral incheierea din 24 iunie 2020 a Judecatoriei Chisindu, sediul
central, in cauza civila la cererea introductivd 1naintatd de S.R.L. ,,Tradn Grup”
catre ,,Hollman Construct” S.R.L. privind intentarea procesului de insolvabilitate
in privinta acestuia, prin care cererea a fost restituitd, cu remiterea cauzei in
instanta de insolvabilitate, Judecatoria Chisindu, sediul central, in acelasi complet
de judecata, la etapa admiterii spre examinare a cererii introductive.

La 30 septembrie 2020, reprezentantul ,,Hollman Construct” S.R.L. a inaintat
cerere de revizuire Tmpotriva deciziei din 29 septembrie 2020 a Curtii de Apel
Chisginau, prin care a solicitat admiterea cererii cu privire la ridicarea exceptiei de
neconstitutionalitate a sintagmei ,,incheierile judecatoresti care nu se refera la
fondul cauzei, precum si deciziile emise 1n privinta acestora nu se supun
revizuirii”, care se contine 1n art.446 alin.(2) din Codul de procedura civila al
Republicii Moldova, in cadrul examinarii prezentei cereri de revizuire; admiterea
spre examinare a cererii de revizuire si suspendarea executarii deciziei a carei
revizuire se cere, pentru a nu incdlca in continuare drepturile revizuientului;
casarea integrald a deciziei din 29 septembrie 2020 a Curtii de Apel Chisindu, si
emiterea unei noi hotdrari prin care sa fie dispusa in baza art.426 alin.(l) lit. e) din
Codul de procedura civila al Republicii Moldova restituirea recursului declarat de
avocatul Cristina Doga in interesele S.R.L. ,,Tradn Grup” impotriva incheierii din
24 1unie 2020 a Judecatoriei Chisindu, sediul central, din motivul ca incheierea
contestatd nu poate fi atacata cu recurs, potrivit legii.

La data de 02 noiembrie 2020, administratorul S.R.L. ,,Hollman Construct”-
Cristian Gundiuc prin intermediul postei electronice a depus cerere de recuzare
judecatorilor Colegiului Civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii de
Apel Chisindu — Boris Birca, Eugeniu Clim si Steliana lorgov, la examinarea
cauzei civile in ordine de revizuire conform cererii de revizuire declaratd de
administratorul S.R.L. ,,Hollman Construct”- Cristian Gundiuc asupra decizie
Curtii de Apel Chisinau din 29 septembrie 2020, emisd in cauza civila la cererea
introductiva Tnaintatd de avocatul Doga Cristina in interesele S.R.L. ,,Tradn Grup”
catre ,,Hollman Construct” S.R.L. privind intentarea procesului de insolvabilitate
in privinta acestuia.

Ca motiv de recuzare a indicat ca, judecdtorii propusi spre recuzare au
examinat cauza nr. 2rci-310/20 in ordine de recurs, si au adoptat decizia din 29
septembrie 2020 a carei revizuire se cere.

Prin incheierea din 05 noiembrie 2020 a Curtii de Apel Chisindu, a fost
respinsa ca neintemeiatd cererea de recuzare formulata de administratorul S.R.L.
,,Hollman Construct”- Cristian Gundiuc, judecatorilor Colegiului Civil, comercial
si de contencios administrativ al Curtii de Apel Chisinau — Boris Birca, Eugeniu



Clim si Steliana lorgov, la examinarea cauzei civile in ordine de revizuire conform
cererii de revizuire declarata de administratorul S.R.L. ,,Hollman Construct”-
Cristian Gundiuc asupra decizie Curtii de Apel Chisinau din 29 septembrie 2020,
emisa In cauza civila la cererea introductiva inaintatd de avocatul Doga Cristina 1n
interesele S.R.L. ,,Tradn Grup” catre ,,Hollman Construct” S.R.L. privind
intentarea procesului de insolvabilitate in privinta acestuia si s-a dispus continuarea
examinarii pricinii civile in acelasi complet de judecata.

Prin Incheierea din 01 decembrie 2020 a Curtii de Apel Chisindu s-a refuzat
ridicarea exceptiei de neconstitutionalitate a art. 446 alin. (2) Cod de procedura
civila, solicitata de reprezentantul ,,Hollman Construct” S.R.L., si s-a respins ca
inadmisibild cererea de revizuire declarata de reprezentantul ,,Hollman Construct”
S.R.L., impotriva deciziei din 29 septembrie 2020 a Curtii de Apel Chisindu, prin
care a fost casatd integral incheierea din 24 iunie 2020 a Judecdtoriei Chisinau,
sediul central, emisa In cauza civila la cererea introductiva 1naintatd de S.R.L.
,»1radn Grup” catre ,,Hollman Construct” S.R.L. privind intentarea procesului de
insolvabilitate 1n privinta acestuia.

La 07 decembrie 2020, ,,Hollman Construct” S.R.L., a declarat recurs, prin
care a solicitat casarea incheierii din 05 noiembrie 2020 si incheierii din 01
decembrie 2020 a Curtii de Apel Chisindu cu remiterea cauzei la rejudecare in
instanta de apel.

Prin decizia din 23 decembrie 2020 a Curtii Supreme de Justitie s-a respins
recursul declarat de S.R.L. ,,Hollman Construct” si s-a mentinut incheierea din 05
noiembrie 2020 si incheierea din 01 decembrie 2020 a Curtii de Apel Chisinau, in
cauza civila, la cererea introductiva depusa de S.R.L. ,, Tradn Grup” privind
intentarea procesului de insolvabilitate in privinta debitorului ,,Hollman Construct”
S.R.L.

La 24 decembrie 2020, S.R.L. ,Hollman Construct” a depus cerere de
revizuire impotriva deciziei din 23 decembrie 2020 a Curtii Supreme de Justitie,
prin care a solicitat casarea integrald a acesteia cu emiterea unei noi hotarari de
trimitere a cauzei la rejudecare in instanta de apel, la faza primirii cererii de
revizuire, concomitent solicitdnd si examinarea cererii de revizuire in prezenta
partilor.

S.R.L. ,Hollman Construct”, in motivarea cererii de revizuire a invocat
prevederile art. 449 lit. b) din Codul de procedura civila, in conformitate cu care
revizuirea se declard in cazul in care au devenit cunoscute unele circumstante sau
fapte esentiale ale cauzei care nu au fost si nu au putut fi cunoscute revizuentului,
dacd acesta dovedeste ca a intreprins toate masurile pentru a afla circumstantele si
faptele esentiale Tn timpul judecarii anterioare a cauzei.

La 16 martie 2021, S.R.L. ,,Hollman Construct” a depus un demers prin care,
repetat, a solicitat examinarea cererii de revizuire cu participarea partilor, motivand
ca prezenta sa la proces va permite elucidarea tuturor circumstantelor importante la
examinarea cererii de revizuire.

Cu referire la demersul S.R.L. ,,Hollman Construct” cu privire la examinarea
cererii de revizuire in prezenta partilor, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie il considerd neintemeiat si care urmeaza
a fi respins.



in justificarea solutiei date Colegiul citeaza prevederile art. 452 alin. (1) si
(1Y), potrivit caruia, instanta examineaza cererea de revizuire in sedintd publica in
conformitate cu normele de examinare a cererii de chemare 1n judecata.

Daca examinarea cererii de revizuire este de competenta Curtii Supreme de
Justitie sau a instantei de apel, sedintele se desfasoara fara instiintarea
participantilor la proces. Dacd instanta care examineaza cererea de revizuire
considera necesara prezenta participantilor la proces, aceasta dispune Instiintarea
lor.

Astfel, prin prisma normelor legale citate si a materialelor cauzei, instanta de
revizuire considera neintemeiatd cererea S.R.L. ,,Hollman Construct” si decide
examinarea cererii de revizuire fara instiintarea participantilor la proces, or, este
inoportund invitarea participantilor la proces, intrucat argumentele expuse in
cererea de revizuire au fost formulate cu suficienta precizie pentru a permite
instantei controlul actului judecatoresc contestat.

Prin urmare, instanta de revizuire considerd neintemeiatd cererea S.R.L.
,,Hollman Construct” privind invitarea in sedinta instantei de revizuire, pentru a se
expune si a elucida probleme de legalitate invocate in cererea de revizuire, in cazul
in care examinarea cererii de revizuire cu prezenta participantilor la proces, este o
optiune a instantei de revizuire.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie retine faptul cd revizuentul beneficiaza de posibilitatea reald de a-si
prezenta pozitia sa si a elucida circumstantele cauzei pe care le considera
semnificative, atat prin perfectarea unei cereri de revizuire, cat si prin depunerea
unui supliment la aceasta.

Distinct de cele relatate, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera ca o asemenea abordare a
problemei nu contravine art. 6 al Conventiei Europene pentru Drepturile Omului.

Studiind cererea de revizuire in raport cu materialele cauzei, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera ca
cererea de revizuire urmeazad a fi respinsa ca fiind inadmisibila din urmatoarele
considerente.

In conformitate cu prevederile art. 453 alin. (1) lit. a) Cod de proceduri civila,
dupa ce examineaza cererea de revizuire, instanta emite incheierea de respingere a
cererii de revizuire ca fiind inadmisibila.

In conformitate cu prevederile art. 446 Cod de proceduri civild, pot fi supuse
revizuirii hotararile, ordonantele, incheierile si deciziile irevocabile ale tuturor
instantelor judecitoresti, in conditiile prezentului capitol. Incheierile de incetare a
procesului conform art. 265 lit. ¢) si d), precum si cele prin care se respinge
actiunea ca fiind tardiva conform art. 186! pot fi supuse revizuirii. Incheierile
judecdtoresti care nu se refera la fondul cauzei, precum si deciziile emise in
privinta acestora nu se supun revizuirii. In aceste cazuri, incheierile de
inadmisibilitate a revizuirii nu se supun niciunei cai de atac.

Totodata, prin prisma prevederilor art. 448 Cod de procedura civild, cererea
de revizuire Tmpotriva unei hotdrari sau incheieri raimase irevocabila prin neatacare
se solutioneaza de instanta care s-a pronuntat asupra fondului. Cererea de revizuire
impotriva unei hotarari care, fiind supusd cdilor de atac, a fost mentinuta,



modificatd sau casatda, emitdndu-se o noud hotarare, se solutioneaza de instanta
care a mentinut, @ modificat hotararea sau a emis o noua hotarare.

Astfel, in interpretarea corectd a acestor prevederi legale este de inteles ca
incheierile judecatoresti care nu se referd la fondul cauzei, precum si deciziile
emise 1n privinta acestora nu se supun revizuirii.

In spetd, se constatd ci cererea de revizuire este depusa impotriva deciziei din
23 decembrie 2020 a Curtii Supreme de Justitie, prin care s-a respins recursul
declarat de catre S.R.L. ,,Hollman Construct” si s-a mentinut incheierea din 05
noiembrie 2020 si Incheierea din 01 decembrie 2020 a Curtii de Apel Chisinau, in
cauza civila, la cererea introductiva depusa de S.R.L. ,,Tradn Grup” privind
intentarea procesului de insolvabilitate n privinta debitorului ,,Hollman Construct”
S.R.L.

In acest sens, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie elucideaza ca, prin incheierea din 05 noiembrie 2020 a Curtii
de Apel Chisindu, a fost respinsa ca neintemeiata cererea de recuzare formulata de
administratorul S.R.L. ,,Hollman Construct”- Cristian Gundiuc, judecatorilor
Colegiului Civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii de Apel
Chisinau — Boris Birca, Eugeniu Clim si Steliana lorgov, la examinarea cauzei
civile in ordine de revizuire, conform cererii de revizuire declarata de
administratorul S.R.L. ,,Hollman Construct”- Cristian Gundiuc asupra decizie
Curtii de Apel Chisinau din 29 septembrie 2020, emisd in cauza civild la cererea
introductiva inaintata de avocatul Doga Cristina in interesele S.R.L. ,,Tradn Grup”
catre ,,Hollman Construct” S.R.L. privind intentarea procesului de insolvabilitate
in privinta acestuia si s-a disSpus continuarea examinarii pricinii civile in acelasi
complet de judecata.

Prin ncheierea din 01 decembrie 2020 a Curtii de Apel Chisinau s-a refuzat
ridicarea exceptiei de neconstitutionalitate a art. 446 alin. (2) Cod de procedura
civila, solicitatd de reprezentantul ,,Hollman Construct” S.R.L., si s-a respins ca
inadmisibild cererea de revizuire declarata de reprezentantul ,,Hollman Construct”
S.R.L., impotriva deciziei din 29 septembrie 2020 a Curtii de Apel Chisindu, prin
care a fost casatd integral incheierea din 24 iunie 2020 a Judecatorier Chisinau,
sediul central, emisa In cauza civila la cererea introductiva inaintatd de S.R.L.
,»Iradn Grup” catre ,,Hollman Construct” S.R.L. privind intentarea procesului de
insolvabilitate In privinta acestuia.

Astfel, desi legislatorul nu a exemplificat imprejurdrile, cand o instanta de
revizuire trebuie sd pronunte o incheiere de respingere a cererii de revizuire ca
fiind inadmisibild, practica judiciard constantd, denotd ca o cerere de revizuire
poate fi declaratd inadmisibila, atunci cand nu a fost depusa in termenele prevazute
la art. 450 al Codului de procedura civila sau a fost declaratd de persoanele care nu
sunt in drept sd declare revizuire, cind nu sunt respectate conditiile de forma din
art. 451 alin. (1) si (3) al Codului de procedura civila sau in cazul in care revizuirea
este depusd impotriva unui act ce nu se supune revizuirii.

Contrar prevederilor legale enuntate, S.R.L. ,,Hollman Construct” a depus
cerere de revizuire Tmpotriva deciziei din 23 decembrie 2020 a Curtii Supreme de
Justitie, care nu poate fi supusa revizuirii.



Drept consecinta, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie conchide ca decizia din 23 decembrie 2020 a Curtii
Supreme de Justitie nu poate fi contestatd in procedurd de revizuire, respectiv
cererea fiind inadmisibila.

Din considerentele mentionate, avand 1n sustinere prevederile art. 446 alin. (2)
si art. 448 alin. (2) din Codul de procedura civila, Colegiul concluzioneaza ca
cererea de revizuire depusa de ,,Hollman Construct” S.R.L impotriva deciziei din
23 decembrie 2020 a Curtii Supreme de Justitie, urmeazd a fi respinsa ca
inadmisibila.

In conformitate cu art. 446, art. 453, alin. (1), lit. a) Cod de proceduri civila,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie

dispune:

Se respinge demersul Societdtii cu Raspundere Limitata ,,Hollman Construct”
cu privire la examinarea cererii de revizuire in prezenta partilor.

Se respinge ca inadmisibild cererea de revizuire depusd de Societatea cu
Raspundere Limitata ,,Hollman Construct”, impotriva deciziei din 23 decembrie
2020 a Curtii Supreme de Justitie, in cauza civila, la cererea introductiva depusa de
Societatea cu Raspundere Limitata ,,Tradn Grup” privind intentarea procesului de
insolvabilitate in privinta debitorului Societatea cu Raspundere Limitata ,,Hollman
Construct”.

Incheierea nu se supune niciunei cai de atac.

Presedintele sedintet,
judecatorul Svetlana Filincova

judecatorii Dumitru Mardari

Galina Stratulat



