Dosar nr. 2r-121/21
Prima instanta: Judecatoria Chisindu, sediul Central (judecator: D. Crigan)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisindu (judecatori: I. Secrieru, V. Mihaila, Iu. Cotrutd)

DECIZIE
21 aprilie 2021 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedintele sedintei, judecatorul Svetlana Filincova
judecatorii Dumitru Mardari
Galina Stratulat
examinand recursul declarat de catre Angela Istrate.
in cauza civila la cererea de chemare 1n judecata depusda de Angela Istrate
impotriva Ministerului Finantelor al Republicii Moldova si Ministerului Justitiei al
Republicii Moldova, intervenient accesoriu Procuratura Generald a Republicii
Moldova cu privire la repararea prejudiciului material si moral cauzat prin tragerea
ilegala la raspundere penala,
impotriva ncheierii din 19 noiembrie 2020 a Curtii de Apel Chisinau,

constata:

La 31 octombrie 2019, Angela Istrate a depus cerere de chemare in judecata
impotriva Ministerului Finantelor al RM si Ministerul Justitiei al RM, intervenient
accesoriu Procuratura Generald a RM cu privire la repararea prejudiciului material in
marime de 12 600 de lei si a prejudiciului moral in marime de 100 000 de lei cauzat
prin tragerea ilegala la raspundere penala

Prin hotararea Judecatoriei Chisinau, sediul Centru emisd la 14 iulie 2020,
actiunea a fost respinsa integral, ca fiind neintemeiata (f.d. 103, 105-116).

Nefiind de acord cu hotararea primei instante, la 23 iulie 2020, Angela Istrate a
declarat apel Tmpotriva hotararii primei instante, insa fara a indica motivele de fapt si
de drept pe care isi intemeiaza apelul, mentionand cd asupra motivelor ilegalitatii
hotararii 1si rezerva dreptul de a se expune dupa ce va lua cunostinta cu hotararea (f.d.
118).

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau, emisa la 10 septembrie 2020, nu s-a dat
curs cererii de apel depuse de Angela Istrate, cu acordarea apelantei a unui termen
rezonabil de 15 zile de la data receptionarii prezentei incheieri, pentru inlaturarea
neajunsurilor si anume prezentarea cererii de apel motivate, cu indicarea motivelor de
fapt si de drept pe care se intemeiaza (f.d. 122-123). Totodata, i-a fost explicat ca in
caz dacd nu va prezenta apelul motivat in termenul stabilit, cererea de apel nu va fi
considerata depusa si impreuna cu toate documentele anexate, va fi restituita.



Ulterior, prin incheierea Curtii de Apel Chisinau, emisa la 15 octombrie 2020,
in mod repetat nu s-a dat curs cererii de apel depuse de Angela Istrate, cu acordarea
apelantei a unui termen rezonabil de 15 zile de la data receptiondrii prezentei
incheieri, pentru inlaturarea neajunsurilor si anume prezentarea cererii de apel
motivate, cu indicarea motivelor de fapt si de drept pe care se intemeiaza (f.d. 127-
128). Totodata, i-a fost explicat cd in caz daca nu va prezenta apelul motivat in
termenul stabilit, cererea de apel nu va fi consideratd depusa si impreuna cu toate
documentele anexate, va f1 restituita.

Prin incheierea din 19 noiembrie 2020 a Curtii de Apel Chisinau s-a restituit
cererea de apel depusd de Angela Istrate, din motiv ca apelanta nu a indeplinit in
termen indicatiile instantei de apel din incheierea emisad in conformitate cu art. 368
alin. (2).

La 09 decembrie 2020, prin intermediul oficiului postal, Angela Istrate a
declarat recurs impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 19 noiembrie 2020,
prin care a solicitat admiterea recursului, casarea integrala a incheierii instantei de
apel, cu trimiterea cauzei la rejudecare in instanta de apel.

In motivarea cererii de recurs, recurenta a invocat ca prin emiterea incheierii
contestate, instanta de apel i-a incalcat dreptul la un proces echitabil si de acces liber
la justitie stabilit de art.1 al Primului Protocol aditional 1a Conventia pentru Apararea
Drepturilor Omului si a Libertatilor Fundamentale, dar si de art.6 CEDO.

Astfel, recurenta a mentionat cd intru apararea dreptului sau la un proces
echitabil si neingradirea accesului liber la justitie, cererea de recurs urmeaza a fi
admisa.

In conformitate cu art. 425 din Codul de proceduri civild, termenul de declarare
a recursului impotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea incheierii.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie considera ca, recursul declarat la 09 decembrie 2020 (f.d.142-146) impotriva
incheierii recurate din 19 noiembrie 2020 (f.d.134), expediata partilor prin
intermediul postei electronice la 20 noiembrie 2020, este in termen.

In conformitate cu art. 426 alin. (3) din Codul de proceduri civila, recursul
impotriva incheierii se examineazd in termen de 2 luni iIntr-un complet din 3
judecatori, pe baza copiei certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului si
a referintei la recurs, fard examinarea admisibilitatii s1 fara participarea partilor.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera recursul intemeiat si care
urmeaza a fi admis din urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 427 lit. b) din Codul de procedura civild, instanta de
recurs, dupa ce examineaza recursul Tmpotriva incheierii, este in drept sd admita
recursul si s caseze integral sau partial incheierea, restituind pricina spre rejudecare.

Actele cauzei denota, ca la 23 iulie 2020, Angela Istrate a declarat apel
nemotivat impotriva hotararii instantei de fond (f.d. 118).

In conformitate cu art. 364 alin. (1) din Codul de procedura civila, cererea de
apel se depune in scris la instanta judecdtoreascd a carei hotarare se ataca, cu plata
taxei de stat in cazul in care apelul se impune cu taxa, in conditiile legii.

In conformitate cu prevederile art. 365 alin. (1) lit. d) din Codul de proceduri
civila, cererea de apel se depune in scris la instanta judecdtoreasca a carei hotarare se



atacd, cu indicarea motivelor de fapt si de drept pe care se intemeiaza apelul.
Elementele cererii de apel prevazute la alin.(1) lit. d), e) si h) pot fi incluse intr-0
cerere de apel suplimentara depusa dupa data intocmirii hotararii integrale.

in conformitate cu art. 368 alin.(1) din Codul de proceduri civil, daca cererea
de apel nu intruneste conditiile prevazute la art.364 si 365 si daca cererea este depusa
fara plata taxei de stat, instanta de apel, in termen de 10 zile de la repartizarea
dosarului, dispune printr-o incheiere, fara instiintarea participantilor la proces, sa nu
se dea curs cererii, acordand apelantului un termen pentru lichidarea neajunsurilor.

Prin incheierea din 10 septembrie 2020 a Curtii de Apel Chisinau, nu s-a dat
curs cererii de apel depuse de Angela Istrate, cu acordarea apelantei a unui termen de
15 zile de la receptionarea incheierii, pentru inlaturarea neajunsurilor i anume
prezentarea cererii de apel suplimentare, cu indicarea motivelor de fapt si de drept pe
care se intemeiaza. Totodata, i-a fost explicat ca in caz dacd nu va prezenta apelul
motivat In termenul stabilit, cererea de apel nu va fi consideratd depusa si impreuna
cu toate documentele anexate, va fi restituita.

De asemenea, prin incheierea Curtii de Apel Chisinau, emisa la 15 octombrie
2020, in mod repetat nu s-a dat curs cererii de apel depuse de Angela Istrate, cu
acordarea apelantei a unui termen rezonabil de 15 zile de la receptionarea incheierti,
pentru Inldturarea neajunsurilor si anume prezentarea cererii de apel suplimentare, cu
indicarea motivelor de fapt si de drept pe care se intemeiaza. Totodata, i-a fost explicat
ca in caz dacd nu va prezenta apelul motivat in termenul stabilit, cererea de apel nu
va fi considerata depusa si impreuna cu toate documentele anexate, va fi restituita.

Prin incheierea din 19 noiembrie 2020 Curtea de Apel Chisindu, avand la baza
prevederile art. 369 alin. (1) din Codul de procedura civila, a restituit apelul declarat
de Angela Istrate, din motiv c¢a nu a lichidat neajunsurile stabilite in incheierile
instantei de apel din 10 septembrie 2020 si 15 octombrie 2020 si anume nu a prezentat
cererea de apel motivata (f.d. 134-137).

La caz, instanta de recurs retine ca desi prin incheierile Curtii de Apel Chisinau
din 10 septembrie 2020 si 15 octombrie 2020, apelantei Angela Istrate, i-a fost acordat
termen pentru prezentarea apelului motivat, insa la materialele cauzei sunt anexate
probe ce confirma ca apelanta nu a receptionat incheierile mentionate. Or, aceasta a
fost in imposibilitate obiectivda de a cunoaste despre acordarea termenului limita
pentru lichidarea neajunsurilor.

Astfel, din materialele cauzei, rezulta cu certitudine ca, in perioada 12
septembrie 2020 — 30 noiembrie 2020, recurenta, a fost diagnosticata cu XXXXX
(f.d. 160), urmand un curs de tratament la domiciliu, mai mult, in perioada 21
septembrie 2020 — 23 octombrie 2020, aceasta a fost internata in Spitalul Clinic
Republican, pentru continuarea tratamentului necesar (f.d. 153-154).

Respectiv, desi motivele invocate de catre instanta de apel corespund normelor
de procedura, materialele anexate cauzei atesta faptul ca, recurenta Angela Istrate se
afla intr-0 stare precara de sanatate, fapt ce a lipsit-0 de orice posibilitate de a
receptiona incheierile instantei de apel si de a lichida neajunsurile constatate.

Mai mult decat atat, aceasta nu era apta din punct de vedere al sanatatii sa
elaboreze cererea de apel motivata.

Prin urmare, la caz sunt intemeiate argumentele recurentei privind incélcarea
procedurii de comunicare a actelor de procedura.



In circumstantele mentionate si tinand cont de faptul, ci incheierea recurata
ingradeste drepturile recurentei la un proces echitabil, aceasta urmeaza a fi casata, or
mentinerea acesteia, in conditiile enuntate, ar constitui o incalcare a dreptului Angelei
Istrate de a dispune de drepturile sale procedurale in conditiile normelor in vigoare,
care sunt garantate si de Conventia Europeana pentru Apararea Drepturilor Omului si
a Libertatilor Fundamentale, precum si ingradirea accesului la justitie.

Astfel, art. 6 din Conventia Europeana pentru Apararea Drepturilor Omului si a
Libertatilor Fundamentale stipuleaza ca orice persoand are dreptul la judecarea
pricinii ,,in mod echitabil”, ceea ce implica, inclusiv, o procedurd contradictorie si
egalitatea armelor. Respectarea principiului egalitafii armelor presupune ca fiecare
parte trebuie sa ob{ind o posibilitate rezonabild de a-si prezenta cauza in conditii care
sd nu o plaseze intr-o situatie net dezavantajata in raport cu adversarul sau, astfel incat
intre parti sa se men{ind un echilibru corect. Dreptul la o procedura contradictorie
implica dreptul unei parti in procesul civil de a lua cunostinta de observatiile sau
explicatiile date de cealalta parte, precum si de a le discuta.

Din considerentele mentionate, Colegiul conchide de a admite recursul declarat
de catre Angela Istrate, a casa integral incheierea Curtii de Apel Chisinau din 19
noiembrie 2020 si a restitui cauza la Curtea de Apel Chisinau, la faza de primire a
cererii de apel.

In conformitate cu art. 427, lit. b), 428 din Codul de procedura civilad, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

decide:

Se admite recursul declarat de Angela Istrate.

Se caseaza incheierea din 19 noiembrie 2020 a Curtii de Apel Chisinau, in
cauza civild la cererea de chemare in judecatd depusa de Angela Istrate impotriva
Ministerului Finantelor al RM si Ministerului Justitiei al RM, intervenient accesoriu
Procuratura Generala a RM cu privire la repararea prejudiciului material s1 moral
cauzat prin tragerea ilegala la raspundere penala, cu restituirea cauzei la Curtea de
Apel Chisindu, la faza de primire a cererii de apel.

Decizia nu se supune niciunei cai de atac.

Presedintele sedintei, judecatorul Svetlana Filincova
judecatorii Dumitru Mardari

Galina Stratulat



