Dosarul nr. 2ac-67/21
INCHEIERE
21 aprilie 2021 mun. Chisindu

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Ala Cobdaneanu
judecatorii Dumitru Mardari
Mariana Pitic

solutionand conflictul negativ de competentd dintre Judecatoria Chisindu,
sediul Centru si Judecatoria Cimislia, sediul Central,

in cauza civild, la cererea de chemare in judecatd depusa de Iurie Andoni
impotriva Ministerului Justitiei al Republicii Moldova cu privire la repararea
prejudiciului material si moral cauzat prin actiunile ilicite ale organelor de urmarire
penald, ale procuraturii si ale instantelor judecatoresti, si compensarea cheltuielilor
de judecata,

constata:

La 14 august 2020 lurie Andoni a depus la Judecatoria Cimislia, sediul Central
cerere de chemare in judecatd Tmpotriva Ministerului Justitiei, solicitdnd incasarea
sumei de 50.000 de lei cu titlu de prejudiciu material si sumei de 80.000 de Euro cu
titlu de prejudiciu moral cauzat prin actiunile ilicite ale organelor de urmarire
penald, ale procuraturii si ale instantelor judecatoresti, si compensarea cheltuielilor
de judecata.

Prin incheierea din 19 august 2020, Judecatoria Cimislia, sediul Central si-a
declinat competenta in favoarea Judecatoriei Chisinau, din motiv cd cauza a fost
retinutd spre judecare cu incalcarea normelor de competenta jurisdictionala.

Prin incheierea din 12 octombrie 2020 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru,
cererea de chemare in judecata depusa de Andoni lurie a fost acceptatd spre
examinare in procedura contencioasa.

Prin incheierea din 03 decembrie 2020 a Judecatoriei Chisindu, sediul Centru, a
fost fixata sedinta de judecata pentru data de 10 februarie 2021.

In cadrul sedintei din 10 februarie 2021 a Judecitoriei Chisindu, sediul Centru,
reprezentantul reclamantului Andoni lurie, avocatul Mocanu Serghei, a inaintat
demers invocand conflict negativ de competentd dintre Judecatoria Chisinau si
Judecatoria Cimislia, deoarece in conformitate cu art. 39 alin. (7) din Codul de
procedurd civild, reclamantul a ales optiunea de a depune cererea de chemare in
judecata in una din sediile instantei de judecatd de la locul aflarii domiciliului
reclamantului, care este situat pe adresa: XXXXX.

Prin 1incheierea din 10 februarie 2021, la solicitarea reprezentantului
reclamantului, cu trimitere la dispozitiile art. 38, art. 39 alin. (7), art. 43 alin. (2) lit.



b) si alin. (3), art. 44 alin. (1) si (3) din Codul de procedurd civild, Judecatoria
Chiginau, sediul Centru a suspendat procesul in prezenta cauza civild, inaintand
dosarul Curtii Supreme de Justitie pentru solutionarea conflictului negativ de
competenta.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera ca competentd sa judece
prezenta cauza civila este Judecatoria Cimiglia, sediu Central, unde urmeaza a fi
remisa, din motivele ce succed.

In conformitate cu art. 44 alin. (3) si (9) din Codul de proceduri civila,
conflictul de competentd dintre doud sau mai multe judecatorii care nu tin de aceeasi
curte de apel ori dintre o judecdtorie si o curte de apel, ori intre curtile de apel se
judeca de Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme
de Justitie. Instanta competentd sa judece conflictul de competenta solutioneaza,
fara citarea participantilor la proces, conflictul dintre instante printr-o incheiere, care
nu se supune nici unei cai de atac.

Conform art. 32 alin. (1) din Codul de procedura civila, nimeni nu poate fi
lipsit, fard consimtamantul sau, de dreptul la judecarea cauzei sale de catre o
instantd sau de judecatorii in a caror competentd cauza respectiva este data prin lege,
cu exceptia cazurilor expres stabilite de prezentul cod.

Totodata, in conformitate cu art. 5 alin. (1) din Codul de procedura civila, orice
persoand interesatd este in drept sa se adreseze in instanta judecdtoreascd, in modul
stabilit de lege, pentru a-si apara drepturile incalcate sau contestate, libertatile si
interesele legitime.

Conform art. 39 alin. (7) din Codul de procedura civila, actiunile ce tin de
restabilirea in dreptul la munca, la pensie, la locuinta, de revendicare a bunurilor sau
a valorii lor, de reparare a prejudiciului cauzat prin condamnare ilegala, tragere
ilegala la raspundere penala, prin aplicare ilegala a masurii preventive sub forma
arestului preventiv sau sub forma impunerii angajamentului scris de a nu parasi
localitatea ori prin aplicarea ilegala a sanctiunii administrative a arestului pot fi
intentate si in oricare dintre sediile instantei de la domiciliul reclamantului.

Din materialele cauzei rezulta ca la 14 august 2020 Iurie Andoni s-a adresat in
judecata cu prezenta actiune impotriva Ministerului Justitiei, solicitand incasarea
sumei de 50.000 de lei cu titlu de prejudiciu material si sumei de 80.000 de Euro cu
titlu de prejudiciu moral cauzate prin actiunile ilicite ale organelor de urmarire
penald, ale procuraturii si ale instantelor judecatoresti.

Reiesind din obiectul actiunii, coroborat cu dispozitiile art. 39 alin. (7) din
Codul de procedura civild, reclamantul [urie Andoni a ales dreptul de optiune de a
depune cererea de chemare in judecata la Judecatoria Cimislia, sediul Central, adica
in raza aflarii domiciliului sau, care este situat pe adresa: XXXXX.

Desi Judecatoria Cimislia, sediul Central in incheierea din 19 august 2020
corect a stabilit obiectul actiunii, raportul juridic litigios, cat si cadrul legal aplicabil
spetei, totusi gresit a ajuns la concluzia (care in consecinta a determinat stramutarea
eronata a cauzei) precum cd domiciliul reclamantului [urie Andoni se afla pe adresa:
XXXXX.



Or, atat din antetul cererii de chemare in judecata, datele din buletinul de
identitate ale reclamantului, cat si potrivit declaratiilor avocatului reclamantului,
Serghei Mocanu, facute in cadrul sedintei din 10 februarie 2021 a Judecatoriei
Chiginau, sediul Centru, cert rezulta ca Andoni Iurie domiciliaza XXXXX (f.d. 2, 4,
62).

Se retine cd adresa: XXXXX, la care a facut referire Judecatoria Cimislia,
sediul Central in incheierea din 19 august 2020, prin care si-a declinat competenta in
favoarea Judecatoriei Chisinau, precum ca ar fi domiciliul reclamantului, este de
fapt o adresa pentru corespondentd, unde se afla sediul Cabinetului avocatului
,»Serghei Mocanu” (f.d. 2)

Date fiind cele relatate, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie considerd ca prezenta cauza civila, intentata la actiunea
lui Turie Andoni impotriva Ministerului Justitiei cu privire la repararea prejudiciului
material si moral cauzat prin actiunile ilicite ale organelor de urmarire penala, ale
procuraturii si1 ale instantelor judecdtoresti, urmeaza a fi judecatd conform
competentel prevazute la art. 39 alin. (7) din Codul de procedurd civila, de catre
Judecatoria Cimislia, sediul Central, unde urmeaza a fi remisa cauza pentru judecare
in fond.

In conformitate cu art. 39 alin. (7), art. 44 alin. (3) si (9), art. 269-270 din
Codul de procedura civild, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie

dispune:

Se constata competenta Judecatoriei Cimislia, sediul Central, la judecarea
cauzei civile, la cererea de chemare in judecatd depusa de Iurie Andoni impotriva
Ministerului Justitiei al Republicii Moldova cu privire la repararea prejudiciului
material si moral cauzat prin actiunile ilicite ale organelor de urmarire penald, ale
procuraturii si ale instantelor judecatoresti, s compensarea cheltuielilor de judecata.

Se remite cauza civila, la cererea de chemare in judecata depusa de lurie
Andoni impotriva Ministerului Justitiei al Republicii Moldova cu privire la
repararea prejudiciului material si moral cauzat prin actiunile ilicite ale organelor de
urmarire penald, ale procuraturii si ale instantelor judecatoresti, si compensarea
cheltuielilor de judecata, spre judecare in fond la Judecatoria Cimislia, sediul
Central.

Incheierea nu se supune niciunei cii de atac.

Presedintele sedintet,

judecatorul Ala Cobaneanu
judecatori Dumitru Mardari
Mariana Pitic



