Dosarul nr. 2rci-18/21

Instanta de apel : Curtea de Apel Chisinau (jud. : B. Birca, O. Cojocaru, E. Clim)
INCHEIERE

28 aprilie 2021 mun. Chisindu

Colegiul Civil, Comercial si de Contencios Administrativ al
Curtii Supreme de Justitie,

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Ala Cobaneanu

judecatorii Mariana Pitic
Dumitru Mardari

examinand recursul declarat de Societatea cu Raspundere Limitata ,,Orvento-
Metall Trading Company” in procedura de insolvabilitate, reprezentata de avocatul
Lesan Nicolae,

in cauza civild, la cererea introductivd depusd de creditorul B.C.
,, Victoriabank" S.A. privind intentarea procesului de insolvabilitate fatd de debitorul
S.R.L.,,Orvento-Metall Trading Company",

impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 09 martie 2021, prin care s-a
respins ca inadmisibild cererea de revizuire depusd de avocatul Lesan Nicolae in
interesele S.R.L. ,,Orvento-Metall Trading Company" impotriva deciziei Curtii de
Apel Chisindu din 01 decembrie 2020,

constata:

Prin cererea introductiva, creditorul B.C. ,Victoriabank” S.A. a solicitat
intentarea procesului de insolvabilitate in privinta debitorului S.R.L. ,,Orvento-
Metall Trading Company".

Prin hotararea Judecatoria Chisinau, sediul Central din 20 octombrie 2020, a
fost admisa cererea introductiva inaintata de B.C. ,,Victoriabank™ S.A. privind
intentarea procesului de insolvabilitate in privinta debitorului ,,Orvento-Metall
Trading Company” S.R.L.

S-a constatat insolvabilitatea debitorului S.R.L. ,,Orvento-Metall Trading
Company” si s-a intentat procesul de insolvabilitate fata de S.R.L. ,,Orvento-Metall
Trading Company” in calitate de lichidator fiind desemnat Popa Ion, detinatorul
autorizatiei nr. 63 din 14 ianuarie 2015 eliberata de Ministerul Justitiei.

Nefiind de acord cu hotararea primei instante, la 20 octombrie 2020,
reprezentantul debitorului S.R.L. ,,Orvento-Metall Trading Company” a depus
recurs, solicitind admiterea recursului, casarea integrala a hotararii Judecatoriei
Chisinau, sediul Central din 20 octombrie 2020, cu emiterea unei noi hotarari prin
care sa fie respinsa cererea introductiva.



Prin decizia Curtii de Apel Chisindu din 01 decembrie 2020, s-a respins
recursul declarat de avocatul Lesan Nicolae in interesele S.R.L. ,,Orvento-Metall
Trading Company" si s-a mentinut hotararea Judecatoriei Chisinau, sediul Central
din 20 octombrie 2020.

La 06 ianuarie 2021, avocatul Lesan Nicolae actionand in interesele S.R.L.
,,Orvento-Metall Trading Company" a depus cerere de revizuire impotriva deciziei
Curtii de Apel Chisinau din 01 decembrie 2020, solicitand admiterea cererii de
revizuire si casarea deciziei.

Ca temei de drept revizuentul a invocat prevederile art. 449 lit. h) din Codul de
procedurd civila.

Considera ca, circumstantele noi care au devenit cunoscute servesc temei de
revizuire, conform art. 449 lit. h) din Codul de procedura civila cu redeschiderea
procedurii judiciare unde va fi asigurat dreptul la un proces echitabil din partea
autoritatilor judecatoresti.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 09 martie 2021 s-a respins ca
inadmisibila cererea de revizuire depusd de avocatul Lesan Nicolae in interesele
S.R.L. ,,Orvento-Metall Trading Company" impotriva deciziei Curtii de Apel
Chisindu din 01 decembrie 2020.

La 06 aprilie 2021, avocatul Lesan Nicolae actionand in interesele S.R.L.
,,Orvento-Metall Trading Company" a declarat cerere de recurs impotriva incheierii
Curtii de Apel Chisinau din 09 martie 2021 solicitand admiterea recursului, casarea
incheierii contestate si admiterea cererii de revizuire.

Recurentul in motivarea a invocat ca, B.C. ,,Victoriabank™ S.A. drept motiv de
depunere a cererii de intentarea procesului de insolvabilitate in privinta debitorului
S.R.L. ,,Orvento-Metall Trading Company" a invocat neexecutarea contractului de
credit la nr. 4980 din 9 noiembrie an. 2011, prin care institutia bancara a acordat
S.R.L. ,,Orvento-Metall Trading Company", un credit in marime de 5 000 000 USD,
cu scadenta la 26 decembrie 2023.

Recurentul a indicat cd, anterior in procedura Judecatoriei Chisinau, sediul
Central a fost depusa cererea de alaturare inaintata de B.C. ,,Victoriabank” S.A., la
cererea introductivd Tnaintatd de executorul judecatoresc Maxim Romaliischi,
privind intentarea proceduri de insolvabilitate in privinta societdfii comerciale
,KRAPIVKA & CO” SRL si drept temei de intentare a procesului de insolvabilitate,
a retinut, ca in temeiul Contractului de credit la nr. 4980 din 9 noiembrie 2011, a
acordat S.R.L. ,,Orvento-Metall Trading Company", un credit in marime de 5 000
000 USD, cu scadenta la 26 decembrie 2023.

Prin hotararii Judecatoriei Chisinau, sediul Central din 5 iunie 2020, instanta
de insolvabilitate a respins cererea introductivda depusd de creditorul Executorul
judecdtoresc Maxim Romaliischi si cererca de alaturare 1naintata de BC
,,Victoriabank™ SA, privind intentarea proceduri de insolvabilitate in S.R.L.
,, KRAPIVKA & CO”, ca fiind neintemeiate.

Ca temei de respingere a cererii de aldturare, instanta a retinut ca, B.C.
,,Victoriabank™ S.A. nu a putut face dovada caracterului cert al creantelor sale.

Hotararea Judecatoriei Chisinau, sediul Central din 5 iunie 2020, nu a fost
contestata de B.C. ,,Victoriabank” S.A.



Recurentul a invocat cd, doua litigii, avand ca obiect intentarea procesului de
insolvabilitate in baza Contractului de credit la nr. 4980 din 9 noiembrie 2011,
instanta de insolvabilitate, a emis solutii judecatoresti contradictorii, avand la baza
acelasi temei.

Astfel, apare o situatie discriminatorie fatd de S.R.L. ,,Orvento-Metall Trading
Company", ceea ce echivaleaza cu incilcarea principiul egalitatii de tratament
juridic.

Instanta de revizuire, in lipsa unei motivatii necesare, fara a face o analiza a
obiectiilor deduse judecatii In susfinerea revizuirii, a concluzionat despre pretinsa
netemeinicie a acesteia, ignorand existenta jurisprudentei Curtii Europene a
Drepturilor Omului, implicit si constatarile Curtii, despre incédlcarea dreptului la un
proces echitabil, garantat de art. 6§1 al Conventiei Europene pentru apararea
Drepturilor Omului si a Libertatilor Fundamentale.

Prin referinta depusa la 28 aprilie 2021, B.C. ,,Victoriabank” S.A. a indicat ca,
incheierea instantei de apel este adoptata in concordantda cu normele de drept
procedural, iar recursul declarat este lipsit de suport juridic. Examinand cererea de
revizuire instanta de apel just a retinut faptul ca nerespectarea dispozitiilor prevazute
de art.499 Cod de procedura civila denota caracterul abuziv al cererii de revizuire,
lar admiterea unui astfel de cerere ar contravine principiului securitatii raportului
juridic.

Intimatul a solicitat respingerea recursului si mentinerea incheierii instantei de
apel.

Cu referire la termenul de declarare a recursului instanta constata ca Curtea de
Apel Chisinau a pronuntat incheierea la 09 martie 2021.

In corespundere cu art. 8 alin. (1) Legea Insolvabilitatii nr.149 din 29 iunie
2012 stabileste cd, hotararile si incheierile instantei de insolvabilitate pot fi atacate
cu recurs in termen de 15 zile din data comunicarii si numai in cazurile prevazute
expres de prezenta lege.

Recurentul a indicat ca, incheierea instantei de apel a receptionat-0 la 05
aprilie 2021, fapt confirmat prin plicul postal (f.d.77 Vol. III).

Cererea de recurs a fost declarata la 06 aprilie 2021, respectiv in termenul
prevazut de art. 425 Cod de procedura civila.

La 22 aprilie2021, instanta de recurs a expediat in adresa intimatului copia
recursului (f.d. 79 Vol. 11I).

In conformitate cu art.426 alin. (2) si (3) din Codul de procedura civila,
recursul se depune la instanta a carei incheiere se ataca.

Recursul impotriva incheierii se examineaza in termen de 2 luni intr-un
complet din 3 judecatori, pe baza copiei certificate sau electronice a dosarului, pe
baza recursului si a referintei la recurs, farda examinarea admisibilitatii si fara
participarea partilor.

In conformitate cu art. 427 lit. a) din Codul de proceduri civila, instanta de
recurs, dupd ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sa respinga
recursul si sa mentina Incheierea.

Examinand recursul Colegiul Civil, Comercial si de Contencios
Administrativ al Curtii Supreme de Justitie 1l considera neintemeiat si care urmeaza
a fi respins cu mentinerea incheierii din urmatoarele motive.



Revizuirea este o cale extraordinara de atac de retractare, prin care se poate
obtine desfiintarea unei hotdrari judecdtoresti si reinnoirea judecatii in cazurile
expres si limitativ prevazute de lege.

Caracterul extraordinar al caii de atac, precum si consecintele pe care
retractarea hotararii le-ar putea avea pentru parfi si pentru stabilitatea raporturilor
juridice civile, sa refera la hotarari susceptibile de a fi retractate prin revizuire, si sa
isi gaseascd incidenta doar anumite motive care au facut ca o hotérare
judecdtoreascd sa fie viciatd chiar in substanta sa, in lipsa Indeplinirii acestor
conditii.

Colegiul retine cd pentru motivele cererilor de revizuire formulate in temeiul
art. 449 lit. h) din Codul de procedura civila sa fie admise este necesar ca Curtea
Europeanda a Drepturilor Omului sa fi constatat o incédlcare a drepturilor sau
libertatilor fundamentale care poate fi remediata, prin anularea hotararii pronuntate
de o instanta de judecata nationala.

In spetd, desi revizuentul a invocat motivul previzut la art. 449 lit. h) din
Codul de procedura civil nu a indicat vreo hotarare judecatoreasca care sa fi fost
desfiintata, singura referire fiind hotararea Beian vs Romania din 07 mai 2008,
hotararea care insd nu constituie temei de revizuire a deciziei Curtii de Apel
Chisinau din 01 decembrie 2020.

Astfel, in lipsa existenta unei proceduri in derulare in fata Curtii Europene a
Drepturilor omului, nu pot fi retinute ca temei de revizuire prevederile art. 449 lit. h)
din Codul de procedura civila.

Drept urmare, argumentele S.R.L. ,,Orvento-Metall Trading Company" de
revizuire a deciziel Curtii de Apel Chisindu din 01 decembrie 2020 prin prisma art.
449 lit. h) din Codul de procedura civil, sunt neintemeiate si nejustificate.

Revizuirea este mijlocul procesual prin care sunt atacate hotararile
judecatoresti definitive care contin grave erori de fapt, erori puse in lumind ca
urmare a descoperirii unor fapte si Imprejurdri necunoscute instantei si deci,
inexistente la materialele dosarului.

Prin urmare, decizia atacatd prin intermediul revizuirii nu este criticatd in
raport cu o hotdrarea a Curtii Europeana a Drepturilor Omului care sa fi constatat la
caz o incalcare a drepturilor sau libertatilor fundamentale care poate fi remediatd,
prin anularea unei hotararii judecatoresti.

Or, dispozitia art. 449 lit. h) din Codul de procedura civil, reglementeaza
revizuirea se declard in cazul in care Curtea Europeand a Drepturilor Omului a
constatat, printr-o hotarare, fie Guvernul Republicii Moldova a recunoscut, printr-0
declaratie, o incalcare a drepturilor sau libertatilor fundamentale care poate fi
remediatd, cel putin partial, prin anularea hotdrarii pronuntate de o instantd de
judecatd nationala.

In spetd, revizuentul nu a ficut decit si indice cauze CEDO in care s-a
constatat incalcarea dreptului la un proces echitabil in privinta altor reclamanti, ceea
ce nu reclama retractarea deciziei, cu atdit mai mult ca CEDO insédsi acordd o
importantd considerabila principiului securitatii juridice in virtutea cdruia hotararile
intrate in puterea lucrului judecat, nu pot fi desfiintate decat in mod exceptional.



Astfel, neconstatand existenta vreunuia dintre motivele de revizuire invocate
in prezenta cauza si avand in vedere caracterul nedevolutiv al cdii de atac, in
conditiilor mentionate se atrage inadmisibilitatea cererii de revizuire.

Colegiul verificand incheierea prin care a instanta de apel a examinat cererea
de revizuire, prin prisma criticilor formulate, a dispozitiilor legale incidente in cauza
dar si sub toate aspectele, constatd ca recursul este neintemeiat si urmeaza a fi
respins.

Instanta de recurs constata ca, in mod corect Curtea de Apel Chisindu a retinut
ca revizuirea nu se incadreaza in cazurile limitativ prevazute in dispozitia art. 449
din Codul de procedura civila si ca urmare, a respins cererea de revizuire ca fiind
inadmisibila.

Avand in vedere cele mentionate, Colegiul ajunge la concluzia de a respinge
recursul si a mentine incheierea Curtii de Apel Chisinau din 09 martie 2021.

In conformitate cu art. 427 lit. (a) art. 428 din Codul de procedura civila,
Colegiul Civil, Comercial si de Contencios Administrativ al Curtii Supreme de
Justitie

decide:

Se respinge recursul declarat de Societatea cu Raspundere Limitata ,,Orvento-
Metall Trading Company” in procedura de insolvabilitate, reprezentata de avocatul
Lesan Nicolae.

Se mentine incheierea Curtii de Apel Chisinau din 09 martie 2021, prin care s-a
respins ca inadmisibild cererea de revizuire depusa de avocatul Lesan Nicolae in
interesele S.R.L. ,,Orvento-Metall Trading Company" impotriva deciziei Curtii de
Apel Chisindu din 01 decembrie 2020.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei, judecatorul Ala Cobaneanu

judecatorii Mariana Pitic

Dumitru Mardari



