Dosarul nr. 2r-140/2021

prima instanta: Judecatoria Chisinau, sediul Centru (jud: S.Dimitriu)
instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (jud: N.Budai, [.Muruianu, A.Malii)

DECIZIE
28 aprilie 2021 mun. Chisindu

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie,

Tn componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Svetlana Filincova

judecatoril Galina Stratulat
lurie Bejenaru

examinand recursurile declarate de Sevastianov Ludmila,

in cauza civild, la cererea de chemare in judecatd depusa de Intreprinderea
Municipald de Gestionare a Fondului Locativ nr. 21 din mun. Chisindu in
procedura falimentului Tmpotriva Ludmilei Sevastianov cu privire la incasarea
datoriel,

Tmpotriva ncheierilor din 17 septembrie 2020 si din 17 decembrie 2020 a
Curtii de Apel Chisindu,

constata:

La 06 aprilie 2020, IMGFL nr. 21 din mun. Chisindu in procedura
falimentului a depus cerere de chemare in judecata Tmpotriva Ludmilei
Sevastianov cu privire la incasarea datoriei.

Prin hotararea din 19 iunie 2020 a Judecatoriei Chisindu, sediul Centru a fost
admisa actiunea. S-a Tncasat din contul Ludmilei Sevastianov in beneficiul TIMGFL
nr. 21 din mun. Chisinau in procedura falimentului, suma de 13 775, 55 lei cu titlu
de datorie pentru serviciile locative si comunale, formata pentru perioada din luna
1anuarie 2012 pana in luna noiembrie 2019 inclusiv si taxa de stat in suma de 413,
27 lei.

Nefiind de acord cu hotararea din 19 iunie 2020 a Judecatoriei Chisindu, sediul
Centru, la data de 22 iulie 2020, Sevastianov Ludmila a depus cerere de apel
nemotivata, solicitand casarea integrala a hotararii cu restituirea cauzei la
rejudecare.

Prin incheierea din 17 septembrie 2020 a Curtii de Apel Chisindu s-a restituit,
ca fiind depusd in afara termenului legal cererea de apel nemotivata depusa de
Sevastianov Ludmila impotriva hotaririi Judecatoriei Chisinau, sediul Centru din
19 iunie 2020, iar Sevastianov Ludmila nu a solicitat repunerea in termen.

Ulterior, la data de 29 septembrie 2020, Sevastianov Ludmila a depus cerere de
apel motivata, solicitdnd casarea integrald a hotararii Judecatoriei Chisinau, sediul
Centru din 19 iunie 2020, cu restituirea cauzei la rejudecare.



La 16 octombrie 2020 Sevastianov Ludmila a declarat recurs impotriva
incheierii din 17 septembrie 2020 a Curtii de Apel Chisinau, prin care a solicitat
casarea incheierii instantei de apel cu trimiterea cauzei spre rejudecare.

In motivarea recursului s-a invocat ci hotirirea instantei de fond a fost
receptionatd de recurenta la 29 iuie 2020, prin urmare cererea de apel depusa la 22
iulie 2020 a fost depusa in termen.

A mentionat recurenta ca, prin incheierea din 17 septembrie 2020 a Curtii de
Apel Chisinau i-a fost incalcat dreptul la un proces echitabil, dreptul la aparare.

Prin incheierea din 17 decembrie 2020 a Curtii de Apel Chisinau s-a restituit
ca fiind depusa in afara termenului legal cererea de apel motivatd depusa de
Sevastianov Ludmila, impotriva hotararii Judecatoriei Chisinau, sediul Centru din
19 iunie 2020, iar Sevastianov Ludmila nu a solicitat repunerea in termen.

La 05 ianuarie 2021, Sevastianov Ludmila a declarat recurs, prin care a
solicitat casarea incheierii instantei de apel cu trimiterea cauzei spre rejudecare.

Tn motivarea recursului Sevastianov Ludmila a invocat ci incheierea instantei
de apel este neintemeiatd, deoarece hotararea instantei de fond a fost receptionata
la 29 iunie 2020 si contestata cu apel nemotivat la 22 iulie 2020, in interiorul
termenului de 30 de zile.

Mentioneaza recurenta ca, termenul de declarare a apelului nu a fost omis, prin
urmare instanta de apel i-a incalcat dreptul la un proces echitabil, accesul la justitie
si dreptul la aparare.

in conformitate cu art. 425 din Codul de procedurd civila, termenul de
declarare a recursului Timpotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea
incheierii,

In conformitate cu art. 110 din Codul de proceduri civild, termen de proceduri
este intervalul, stabilit de lege sau de judecatd (judecator), in interiorul caruia
instanta (judecdtorul), participantii la proces si alte persoane legate de activitatea
instantei trebuie sd indeplineascd anumite acte de procedurd ori sd incheie un
ansamblu de acte.

Potrivit materialelor cauzei, incheierea din 17 septembrie 2020 a instantei de
apel i-a fost expediata recurentei la 8 octombrie 2020 (f.d.49), astfel recursul
declarat de 16 octombrie 2020 este Tn termen.

Tncheierea din 17 decembrie 2020 a Curtii de Apel Chisindu, a fost expediatd
spre cunostintd recurentei la 17 decembrie 2020 (f.d.70), insa la materialele cauzei
nu existd inscrisuri care sd probeze momentul receptionarii acesteia de catre
recurenta. Astfel, Colegiul considera ca recursul inregistrat la 05 ianuarie 2021,
este in termen.

Studiind materialele dosarului, in raport cu temeiurile invocate in cererile de
recurs si prevederile legale, Colegiul civil comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie considera ca recursurile declarate de Sevastianov
Ludmila, sunt neintemeiate si necesita a fi respinse din urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 427 lit. a) din Codul de procedura civild, instanta de
recurs, dupa ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sa respinga
recursul si sa mentind incheierea.

In conformitate cu art. 428 din Codul de procedura civila, decizia instantei de
recurs, emisd dupd examinarea recursului impotriva incheierii, ramane irevocabild
din momentul emiterii. Decizia se plaseazd pe pagina web a instantei la data
emiterii. Copia deciziei se remite partilor in termen de 5 zile de la data emiterii.



In spetd, se constatd cd, In temeiul art. 369 alin. (1) lit. b) din Codul de
procedura civila, Curtea de Apel Chisinau, prin incheierea din 17 septembrie 2020
a restituit, ca fiind depusa in afara termenului legal cererea de apel nemotivata
depusa de Sevastianov Ludmila impotriva hotaririi Judecatoriei Chisindu, sediul
Centru din 19 iunie 2020, iar Sevastianov Ludmila nu a solicitat repunerea in
termen.

La data de 29 septembrie 2020, Sevastianov Ludmila a depus cerere de apel
motivata, solicitdnd casarea integrald a hotararii Judecatoriei Chisindu, sediul
Centru din 19 iunie 2020, cu restituirea cauzei la rejudecare.

Ulterior, prin Tncheierea din 17 decembrie 2020, instanta de apel a restituit
apelul declarat de Sevastianov Ludmila, impotriva hotararii din 19 iunie 2020 a
Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, in cauza civild, in procedura cererilor cu
valoare redusd, la cererea de chemare in judecati depusa de Intreprinderea
Municipald de Gestionare a Fondului Locativ nr. 21 din mun. Chisinau in
procedura falimentului Tmpotriva Ludmilei Sevastianov cu privire la incasarea
datoriei.

Dupa cum denotd actele cauzei, Sevastianov Ludmila a depus cerere de apel
nemotivatd la 22 iulie 2020 (f.d.33-34) Tmpotriva hotararii din 19 iunie 2020 a
Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, iar la data de 29 septembrie 2020 a depus
cerere de apel motivata (f.d.50-54).

Tn conformitate cu art. 276* alin. (4) al Codului de proceduri civild, (4)
Hotararea judecatoreasca poate fi atacata cu apel, care se examineaza in conditiile
prezentului cod, iar art. 362 alin. (1) din aceeasi lege stipuleaza ca, termenul de
declarare a apelului este de 30 de zile de la data pronuntarii dispozitivului hotararii,
dacd legea nu prevede altfel.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie mentioneaza cd, recurenta Sevastianov Ludmila a depus cererea de apel
nemotivatd impotriva hotararii primei instante, la 22 iulie 2020, termenul limita
fiind 20 iulie 2020, respectiv cu incalcarea termenului prevazut de art. 362 alin. (1)
al Codului de procedura civild. Or, din interpretarea corecta a prevederilor normei
legale citate, este de inteles ca termenul de declarare a apelului curge de la data
pronuntarii dispozitivului hotararii.

Asadar, dupa cum a fost reiterat supra, termenul stabilit de lege pentru
exercitarea cail de atac (apelul) se calculeaza exclusiv din momentul pronuntarii
dispozitivului hotdrarii, iar in cazul in care participantul la proces, la caz
Sevastianov Ludmila, a omis acest termen, urma sa invoce motivele omiterii
(comunicarea defectuoasa a actului de procedura, receptionarea cu intarziere a
hotararii, nepublicarea hotirarii in ordinea prevazute de art. 276* alin. (3) al
Codului de procedura civila etc.) intr-o eventuala cerere de repunere in termen si
expres sa solicite acest fapt.

In spetd, insd Sevastianov Ludmila a depus cerere de apel peste termenul
prevazut de lege si nu a solicitat repunerea acesteia n termen, considerand
existenta unei prezumtii de prelungire a termenului in cazul comunicdrii cu
intarzierea hotararii integrale, fapt care nu poate fi acceptat de catre instanta de
recurs.

Colegiul atrage atentia asupra faptului ca, Sevastianov Ludmila a receptionat la
11 mai 2020 (f.d.21) copia incheierii primei instante cu privire la acceptarea cererii
de chemare in judecata spre examinare in procedura cererilor cu valoare redusa.



Astfel, cunoscand ca aceasta categorie de cereri se examineaza in lipsa partilor,
Sevastianov Ludmila, urma sa actioneze cu buna-credinta si sa manifeste diligenta
de a se informa despre mersul examinarii actiunii inaintate, inclusiv despre actele
de procedurad emise de catre instanta.

Potrivit prevederilor art. 362 alin. (1) din Codul de procedura civila, termenul
de declarare a apelului este de 30 de zile de la data pronuntarii dispozitivului
hotararii, daca legea nu prevede altfel. Mai mult, dispozitiile art. 362 alin. (3) din
Codul de procedura civild, constituie o garantie a dreptului de aparare, legiuitorul
urmarind ca persoanele, care din motive Tntemeiate au omis termenul de apel, pot fi
repuse de catre instanta de apel, in baza cererii. Totodata, repunerea in termen nu
poate fi dispusa decat in cazul in care partea si-a exercitat dreptul la actiune inainte
de Tmplinirea termenului de 30 de zile, calculat din ziua Tn care a cunoscut sau
trebuia sd cunoasca incetarea motivelor care justificd depasirea termenului de
procedura.

De asemenea, este de mentionat ca, legislatia procedurald de rand cu stabilirea
anumitor drepturi procedurale participantilor la proces, instituie si obligatia partilor
de a se folosi cu buna-credinta de drepturile lor procedurale, in scopul contracararii
oricaror abuzuri de drepturi, la caz, crearea unei concluzii false de prelungire a
termenului de depunere a apelului. Respectiv, reinnoirea acestui termen pe motive,
care nu au putere de convingere, poate fi contrara principiului securitatii
raporturilor juridice.

Potrivit dispozitiilor art. 10 alin. (1)-(3) din Codul de procedura civila,
sanctiunile procedurale sunt urmarile nefavorabile, stabilite de normele de drept
procedural civil, care survin pentru subiectul obligat n raport procedural in caz de
neindeplinire sau de Tndeplinire defectuoasa a unui act de procedura, precum si in
caz de exercitare abuziva a unui drept procedural. Efectuarea necorespunzatoare a
actelor de procedura va fi invocata, in fiecare caz de comitere a incalcarii legii, de
catre judecator sau de participantul care are interes sd o invoce. Sanctiunile
procedurale vizeaza atat actele de procedurda ale instantei judecatoresti, ale
participantilor la proces, cat si ale persoanelor legate de activitatea acestora si, in
functie de prevederile legii, constau in anularea actului procedural defectuos, in
decaderea din drepturi pentru neindeplinire in termen a actului de procedurd, in
obligatia de a completa sau a reface actul indeplinit cu nerespectarea legii, in
restabilirea in drepturile incalcate, in aplicarea amenzii judecatoresti, in alte masuri
prevazute de lege.

Art.6 par. (1) al Conventiei pentru Apararea Drepturilor Omului si a
Libertatilor Fundamentale, garanteaza fiecaruia dreptul de a se adresa unui tribunal
pentru ca ultimul si se pronunte asupra drepturilor si obligatiilor sale civile. In
acest sens, este de mentionat cd limitarea accesului la o curte sau la un tribunal nu
se conciliaza cu art. 6 par. (1) al Conventiei decat in cazul in care acestea urmaresc
un scop legitim si existd un raport de proportionalitate Intre mijloacele utilizate si
scopul vizat.

Din aceastd perspectiva, instanta de recurs concluzioneaza ca, recursurile
declarate de Sevastianov Ludmila Tmpotriva incheierilor din 17 septembrie 2020 si
17 decembrie 2020 a Curtii de Apel Chisinau, sunt neintemeiate, iar actele de
discretie al instantei de apel urmeaza a fi mentinute de catre instanta de recurs.

Concluzionand cele expuse si in temeiul art. 427 lit. a), art. 428 din Codul de
procedura civild, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie,



decide:

Se resping recursurile declarate de Sevastianov Ludmila.

Se mentin incheierile din 17 septembrie 2020 si din 17 decembrie 2020 a Curtii
de Apel Chisindu, in cauza civild, la cererea de chemare in judecatd depusa de
IMGFL nr. 21 din mun. Chisinau in procedura falimentului impotriva Ludmilei
Sevastianov cu privire la incasarea datoriei.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintet,
judecatorul Svetlana Filincova

judecatorii Galina Stratulat

lurie Bejenaru



