Dosarul nr. 2r-141/2021

prima instanta: Judecatoria Chisinau, sediul Centru (jud: L. Bagrin)
instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (jud: M. Anton, V. Cotorobai, R. Pulbere)

DECIZIE
28 aprilie 2021 mun. Chisindu

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie,

Tn componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Svetlana Filincova

judecatoril Galina Stratulat
lurie Bejenaru

examinand recursul declarat de Butcus Denis, reprezentat de avocatul
Mastalin Tatiana,

in cauza civila, la cererea de chemare 1n judecata depusa de Butcus Anastasia
impotriva lui Butcus Denis cu privire la desfacerea casatoriei, stabilirea
domiciliului copiilor minori si incasarea pensiei de intretinere,

Tmpotriva incheierii din 28 decembrie 2020 a Curtii de Apel Chisinau,

constata:

La 11 decembrie 2019, Butcus Anastasia a depus cerere de chemare in
judecata Tmpotriva lui Butcus Denis cu privire la desfacerea casatoriei, stabilirea
domiciliului copiilor minori si incasarea pensiei de intretinere.

Prin hotararea din 30 iulie 2020 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru
actiunea a fost admisa integral.

Nefiind de acord cu hotararea primei instante, la 19 octombrie 2020 Butcus
Denis a depus cerere de apel, solicitand casarea partiala a hotararii.

Prin Tncheierea din 28 decembrie 2020 a Curtii de Apel Chisinau s-a restituit
cererea de apel declaratd de Butcus Denis ca fiind depusa in afara termenului legal,
iar apelantul nu solicita repunerea in termen. S-a incetat procedura in ordine de
apel si s-a explicat ca nu se mai admite de a se adresa cu o alta cerere de apel.

La 29 ianuarie 2021 prin intermediul adresei electronice si la 02 februarie
2021, prin intermediul oficiului postal, Butcus Denis, reprezentat de avocatul
Mastalin Tatiana a declarat recurs, prin care a solicitat casarea incheierii instantei
de apel cu trimiterea cauzei spre rejudecare.

Tn motivarea recursului s-a invocat ca incheierea instantei de apel a fost emisa
contrar prevederilor art.369 alin. (1) Cod de procedura civila, astfel instanta de apel
eronat a interpretat legea.

Mai mult ca atdt, s-a invocat in recurs cd instanta de apel nu a oferit
posibilitatea de a prezenta cerere de repunere in termen a apelului si cerere de apel
motivatad. Prin urmare, a fost ingradit dreptul la un proces echitabil.



Potrivit prevederilor art. 425 din Codul de procedura civild, termenul de
declarare a recursului Tmpotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea
incheierii.

Din materialele cauzei rezulta ca, incheierea Curtii de Apel Chisindu din 28
decembrie 2020 a fost expediatd partilor la 29 ianuarie 2021 (f.d.100). Astfel,
cererea de recurs depusa la 29 ianuarie 2021 prin intermediul adresei electronice si
la 02 februarie 2021, prin intermediul oficiului postal, de catre Butcus Denis,
reprezentat de avocatul Mastalin Tatiana, se considera a fi depus in termen.

in conformitate cu art. 427 lit. a) din Codul de procedura civild, instanta de
recurs, dupa ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sa respinga
recursul si sa mentina incheierea.

Examinand recursul declarat, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie il considera neintemeiat §i care urmeaza
a fi respins cu mentinerea incheierii din urmatoarele considerente.

Din materialele dosarului rezultd ca, nefiind de acord cu hotararea instantei de
fond, la data de 19 octombrie 2020 Butcus Denis, reprezentat de avocatul Mastalin
Tatiana a depus cerere de apel prealabil, solicitand casarea partiald a hotararii
instantei de fond.

Ca urmare, prin incheierea din 28 decembrie 2020 a Curtii de Apel Chisinau s-
a restituit cererea de apel declaratd de Butcus Denis ca fiind depusd in afara
termenului legal, iar apelantul nu solicitd repunerea in termen. S-a incetat
procedura in ordine de apel si s-a explicat ca nu se mai admite de a se adresa cu o
alta cerere de apel.

Colegiul retine ca, in cererea de apel nemotivata depusa impotriva hotararii din
30 iulie 2020 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, Butcus Denis, reprezentat de
avocatul Mastalin Tatiana, nu a solicitat repunerea in termenul de declarare a
apelului, si nu a probat si motivat imposibilitatea indeplinirii actului de procedura
n termen.

In acest sens, instanta de recurs retine cd, in sedinta instantei de fond Butcus
Denis nu s-a prezentat fiind citat legal, conform prevederilor art. 108 Codul de
procedura civila. Conform datelor din buletinul de identitate ale lui Butcus Denis,
se atestd ca domiciliul ultimului se afla iIn mun. Chisinau, Gh. Asachi 62/5, ap.63
(f.d.5), copia cererii de chemare in judecatda cu anexe a fost expediata
paratului/apelantului, insa avizul de receptie s-a restituit Tn adresa instantei de
judecatd cu avizul nereclamat” (£.d.20).

Totodata, prin intermediul ziarului ,,Dreptul” din 21 iunie 2020 si prin
telefonograma a fost citat Butcus Denis despre locul, data si ora examinarii cauzei
(f.d.61,40).

Prin prisma prevederilor art.206 alin. (3) CPC, luand in consideratie ca au fost
intreprinse toate masurile de comunicare a actelor de procedura de catre instanta de
judecata, iar Butcus Denis nu s-a interesat de soarta dosarului, s-a dispus
examinarea cauzei n lipsa participantilor la proces, citati legal.

Prin urmare, la 30 iulie 2020 a fost pronuntat dispozitivul hotararii Judecatoriei
Chisindu, sediul Centru, care a fost expediat partilor (f.d.72)

La caz, Colegiul mentioneaza ca termenul de declarare a apelului a inceput sa
curgd la data de 31 iulie 2020 si a expirat la data de 31 august 2020, pe cand
cererea de apel a fost depusa la data de 19 octombrie 2020, adica cu depasirea
termenul de atac.



Dat fiind faptul ca, Butcus Denis, reprezentat de avocatul Mastalin Tatiana, a
omis termenul legal de 30 de zile, fara a solicita repunerea in termenul de apel, si
fara a indica motive Tntemeiate care ar confirma temeinicia omiterii termenului
prevazut de lege pentru declararea apelului, prin urmare instanta de apel corect a
restituit cererea de apel depusa de ultimul.

In contextul prevederilor art. 362 alin. (1) Cod de procedurd civilda in
coroborare cu art. 111 Cod de procedura civila, conform carora termenul de
declararea apelului este de 30 de zile de la data pronuntarii dispozitivului hotararii
si Incepe sd curga in ziua imediat urmatoare datei calendaristice stabilite, datei
producerii evenimentului ori momentului care a conditionat inceputul lui, Colegiul
releva ca termenul de declarare a apelului a expirat la data de 31 august 2020, insa
Butcus Denis, reprezentat de avocatul Mastalin Tatiana a depus cererea de apel
abia la 19 octombrie 2020 (f.d.81-83).

In conformitate cu art. 61 alin. (1) din Codul de proceduri civild, partile sunt
obligate sa se foloseascd cu buna-credinta de drepturile lor procedurale.

Or, la caz, se retine ca Butcus Denis, reprezentat de avocatul Mastalin Tatiana,
odata ce a fost citat de prima instanta urma sa depuna diligenta necesara pentru a se
informa despre mersul dosarului.

Astfel, Butcus Denis, reprezentat de avocatul Mastalin Tatiana, nu si-a realizat
dreptul procedural privind exercitarea caii de atac-apelul Tn interiorul termenului
legal, fapt corect retinut, in esenta, de instanta de apel.

In consecintd, Colegiul reitereazi ci instanta de apel corect a ajuns la
concluzia de restituirea cererii de apel ca fiind depusa n afara termenului legal.

Solutia instantei de apel este compatibild cu respectarea garantiilor unui proces
echitabil, Tn sensul prevederilor art. 6 § 1 din Conventia Europeana pentru
Apararea Drepturilor Omului si Libertatilor Fundamentale, inconditiile cand partile
au obligatia de a-si exercita drepturile procedurale cu buna credinta si in termen.

Or, in conformitate cu art. 27 alin.(1) Codul de procedura civila, disponibilitatea
in drepturi se afirma in posibilitatea participantilor la proces, in primul rand a
partilor, de a dispune liber de dreptul subiectiv material sau de interesul legitim
supus judecatii, precum si de a dispune de drepturile procedurale, de a alege
modalitatea si mijloacele procedurale de aparare.

Prin urmare, Colegiul considera ca argumentele invocate in cererea de recurs,
indica direct la nerespectarca de catre apelantul-recurentul drepturilor sale
procedurale si eschivarea de la indeplinirea actelor de procedurd, in masura
stabilita de normele de drept procedural si nu pot fi acceptate de catre instanta de
recurs in vederea casarii actului judecatoresc contestat.

Din considerentele enuntate si avand in vedere faptul ca incheierea instantei de
apel este intemeiatd si legala, iar criticele invocate de catre recurent sunt
nejustificate, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a respinge recursul si de a mentine
incheierea instantei de apel.

In conformitate cu art. 427 lit. a), art. 428 Codul de procedura civild, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

decide



Se respinge recursul declarat de Butcus Denis, reprezentat de avocatul
Mastalin Tatiana.

Se mentine ncheierea din 28 decembrie 2020 a Curtii de Apel Chisinau, n
cauza civila, la cererea de chemare in judecata depusa de Butcus Anastasia
impotriva lui Butcus Denis cu privire la desfacerea cdsatoriei, stabilirea
domiciliului copiilor minori si incasarea pensiei de intretinere.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei,
judecatorul Svetlana Filincova

judecatorii Galina Stratulat

lurie Bejenaru



