Dosarul nr.2r-127/2021

prima instanta: Judecatoria Chisinau, sediul central (jud. V. Schibin)
instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (jud. S. Procopciuc, E. Grumeza, N. Chircu)

DECIZIE

28 aprilie 2021 mun. Chiginau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie,

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Svetlana Filincova

Judecatorii Galina Stratulat
lurie Bejenaru

examinand recursul declarat de Societatea pe Actiuni ,,Cet Nord”,

in cauza civild, la cererea de chemare in judecatd depusd de Societatea pe
Actiuni ,,Cet-Nord” impotriva Larisei Ocerednaia cu privire la Tncasarea datoriei,

Tmpotriva incheierii din 20 ianuarie 2021 a Curtii de Apel Balti, prin care a
fost restituita cererea de apel depusa de Societatea pe Actiuni ,,Cet Nord”,

constata:

La 16 mai 2019 SA ,Cet-Nord” a depus cerere de chemare in judecata
impotriva Larisei Ocerednaia cu privire la Tncasarea datoriei la pierderile
normative de energie termica.

Prin hotararea din 08 septembrie 2020 a Judecatoriei Balti, sediul central
actiunea depusa de SA ,,Cet-Nord” a fost respinsa ca neintemeiata.

La 23 septembrie 2021 SA ,,Cet-Nord” a depus cerere de apel nemotivat
impotriva hotararii din 08 septembrie 2020 a Judecatoriei Balti sediul central,
solicitand casarea acesteia.

Prin incheierea din 23 decembrie 2020 a Curtii de Apel Balti nu a fost dat
curs cererii de apel declarate de SA ,,Cet-Nord”, a fost acordat apelantului termen
pana la 14 ianuarie 2021, ora 17.00 pentru prezentarea apelului motivat cu
semnaturd olografa, in copii pentru toti participantii la proces si a dovezii de platd a
taxei de stat In suma de 202,50 de lei, cu inregistrarea acestora pana la data limita
in sectia evidenta si documentare procesuala a instantei de apel -14 ianuarie 2021
ora 17.00.

Prin incheierea din 21 ianuarie 2021 a Curtii de Apel Baélti a fost restituit
apelantului SA ,,Cet-Nord” apelul declarat impotriva hotararii din 08 septembrie
2020 a Judecatoriei Balti, sediul central si a fost remisa cererea de apel cu toate
documentele anexate, pe motiv ca apelantul nu a indeplinit in termen indicatiile
instantei de apel din incheierea emisa in conformitate cu art. 368 alin. (1) CPC.



Prin incheierea din 22 ianuarie 2021 a Curtii de Apel Balti a fost corectata din
oficiu eroarea evidenta strecurata in incheierea Curtii de Apel Balti din 20 ianuarie
2021 prin inlocuirea in partea introductivda a incheierii sintagma gresita ,,21
ianuarie 2021” cu sintagma corecta ,,20 ianuarie 2021”.

La 25 ianuarie 2021 SA ,,Cet-Nord” a declarat recurs impotriva incheierii din
20 ianuarie 2021 a Curtii de Apel Balti, solicitand admiterea acestuia, casarea
integrala a incheierii instantei de apel, cu trimiterea cauzei spre rejudecare in
instanta de apel la etapa primirii cererii de apel.

In motivarea recursului a indicat ¢ nu este de acord cu incheierea instantei de
apel, deoarece nu a avut posibilitate sd execute Incheierea instantei de apel din 23
decembrie 2020, prin care nu s-a dat curs cererii de apel, deoarece la adresa
electronicd oficiala mentionatd in antetul intreprinderii, aplicata in cererea de apel
depusa de SA ,,Cet-Nord”, precum si la posta electronicd indicatd la rechizitele
apelantei, nu a fost receptionatd incheierea din 23 decembrie 2020 a Curtii de Apel
Balti si despre emiterea acesteia SA ,,Cet-Nord” nu a cunoscut.

Mai mult, incheierea instantei de apel din 23 decembrie 2020 nu a fost
publicata pe portalul oficial al instantei. Iar, ca urmare in lipsa receptionarii
incheierii din 23 decembrie 2020, nu au avut posibilitatea de a cunoaste despre
dispozitiile instantei de apel mentionate in incheierea vizatd, fiind limitata in
actiunile sale procedurale.

A mai indicat ca instanta de apel nu a aplicat normele de drept procedural si
anume art. 104 alin. (1) lit. b), 105 alin. (1), (1) CPC.

A sustinut cd modalitatea de instiintare a persoanelor juridice este prevazuta
de art. 104 alin. (1) lit. b) CPC conform cdruia, citatia si Instiintarea se expediaza
persoanelor juridice, prin imputerniciti, la sediul lor principal conform inregistrarii
de stat sau, dupa caz la sediul reprezentantei sau a filialei.

Tn conformitate cu art. 425 Codul de proceduri civil, termenul de declarare a
recursului Tmpotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea incheierii.

Din materialele cauzei rezultd ca incheierea Curtii de Apel Balti a fost emisa
la 20 ianuarie 2021, iar la 25 ianuarie 2021, adica in termenul prevazut de lege, SA
,,Cet-Nord” a declarat recurs.

In conformitate cu art. 426 alin. (3) Cod de procedura civila, recursul
impotriva incheierii se examineaza in termen de 2 luni intr-un complet din 3
judecatori, pe baza copiei certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului
si a referintei la recurs, fara examinarea admisibilitatii si fara participarea partilor.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera recursul neintemeiat si care
urmeazd a fi respins cu mentinerea incheierii instantei de apel din urmadtoarele
considerente.

In conformitate cu prevederile art. 427 lit. a) Cod de proceduri civild, instanta
de recurs, dupa ce examineazd recursul impotriva incheierii, este in drept sa
respinga recursul si sd mengind incheierea.

Din materialele cauzei rezultd ca la 25 septembrie 2020 SA ,,Cet-Nord” a
depus apel nemotivat si fara dovada de plata taxei de stat impotriva hotararii primei



instante, prin care a solicitat admiterea apelului, casarea hotdrarii primei instante si
emiterea unei noi hotarari de admitere a actiunii.

In conformitate cu art. 364 alin. (1) din Codul de proceduri civild, cererea de
apel se depune in scris la instanta judecatoreasca a carei hotarare se ataca, cu plata
taxei de stat in cazul in care apelul se impune cu taxa, in conditiile legii.

In conformitate cu art. 368 alin. (1) din Codul de procedura civild, daca
cererea de apel nu intruneste conditiile prevazute la art.364 si 365 si daca cererea
este depusa fara plata taxei de stat, instanta de apel dispune printr-o incheiere, fara
ingtiintarea participantilor la proces, s nu se dea curs cererii, acordand apelantului
un termen pentru lichidarea neajunsurilor.

Prin incheierea din 23 decembrie 2020 a Curtii de Apel Balti nu a fost dat
curs cererii de apel, acordandu-i apelantului SA ,,Cet-Nord” termen pana la 14
lanuarie 2021, ora 17.00 pentru prezentarea, prin intermediul Sectiei civile din
cadrul Directiei evidenta si documentare procesuala a Curtii de Ape Balti, a cererii
de apel motivate si dovada de plata a taxei de stat in suma de 202,50 de lei.

Cum reiese din materialele dosarului, incheierea in cauza la data de 23
decembrie 2020 a fost expediata SA ,,Cet-Nord” prin intermediul adresei
electronice jurist@cet-nord.md (f.d.124).

In conformitate cu art. 369 alin. (1) lit. a) din Codul de procedura civila,
instanta de apel restituie, printr-o incheiere, cererea dacd apelantul nu a indeplinit
in termen indicatiile instantei de apel din incheierea emisd in conformitate cu
art.368 alin.(1).

Astfel, prin incheierea din 20 ianuarie 2021 a Curtii de Apel Balti, a fost
restituita cererea de apel depusa de SA ,,Cet-Nord”, din motivul neinlaturarii in
termenul acordat de instanta a neajunsurilor indicate in incheierea instantei de apel
n conformitate cu art. 368 alin. (1) CPC, si anume nu a prezentat apelul motivat si
dovada de plata a taxei de stat In suma de 202,50 de lei. Or, din actele cauzei
rezultd cu certitudine ca incheierea din 23 decembrie 2020 a fost expediata la
adresa electronica a apelantului SA ,,Cet-Nord”.

Or, in conformitate cu art. 102 alin. (7) CPC, prevede ca citatiile si
ingtiintarile expediate la adresa electronica inregistratd in programul integral de
gestionare a dosarelor se considera receptionate.

Pornind de la prevederile normelor de drept mentionate si reiesind din actele
cauzei, Colegiul conchide ca instanta de apel corect a restituit cererea de apel
depusa de SA ,,Cet-Nord”, or apelantul nu s-a conformat dispozitiilor incheierii din
23 decembrie 2020 a Curtii de Apel Balti si nu a prezentat instantei de apel, prin
intermediul Sectiei civile din cadrul Directiei evidenta si documentare procesuala a
Curtii de Apel Balti, cererea de apel motivatd si dovada de plata a taxei de stat,
pana la 14 ianuarie 2021, ora 17.00.

Tn conformitate cu art.110 Cod de procedura civild, termen de proceduri este
intervalul, stabilit de lege sau de judecatd (judecator), in interiorul cdruia instanta
(judecatorul), participantii la proces si alte persoane legate de activitatea instantei
trebuie sa indeplineasca anumite acte de procedura ori sd incheie un ansamblu de
acte.



mailto:jurist@cet-nord.md

lar, dispozitiile art.113 Codul de procedura civila prevad ca dreptul de a
efectua actul de procedura inceteaza odatd cu expirarea termenului prevazut de
lege ori stabilit de instanta de judecata. Nerespectarea termenului atrage dupa sine
decaderea din dreptul de a efectua actul de procedura, daca legea nu prevede altfel.

In sensul mentionat, just a stabilit instanta de apel ci in cazul in care instanta
de judecata a stabilit data si ora pand la care trebuie efectuata actiunea
(operatiunea) procesuald, partea care trebuie sd o execute are obligatia de a
indeplini actiunea (operatiunea) respectiva pana la data si ora indicata in actul de
dispozitie judecatoresc. Termenul imperativ stabilit de catre instanta de judecata
(judecdtor) este unul obligatoriu si peremptoriu, asemenea celui prevazut de lege.

Prin urmare, luand in considerare ca legiuitorul prevede comunicarea actelor
de procedura electronic, reprezentantul apelantului urma sia depuna suficienta
diligentd pentru a-si urmiri si actualiza zilnic posta electronici. Insa, apelantul n-a
lichidat neajunsurile in termenul stabilit de instantd, corespunzator, Colegiul
conchide ca omisiunea exercitiului in termenul stabilit de instantd a obligatiei, este
imputabila apelantului, lipsa diligentei devenind culpabila si opozabila acestuia.

Mai mult, fiind in cunostinta de cauza ca inca la 23 septembrie 2020 a depus
un apel nemotivat.

In conformitate cu art. 61 alin. (1) din Codul de proceduri civila, partile sunt
obligate sa se foloseascd cu bund-credinta de drepturile lor procedurale. Or, la caz,
se retine cad SA ,,Cet-Nord”, odata ce a receptionat actele de procedura emise de
instanta de apel urma sa depuna diligenta necesara pentru a depune apelul motivat
si dovada de plata a taxei de stat in termenul acordat de instanta de apel.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie considera ca nu poate fi retinut argumentul recurentului precum ca instanta
de apel trebuia sa-1 expediere actele de procedurad in conformitate cu art. 104 alin.
(1) lit. b), 105 alin. (1), (1*) CPC, deoarece instanta de apel poate comunica actele
de procedura persoanelor juridice prin orice mijloc de comunicare ce poate asigura
transmiterea si confirmarea acestor acte.

La caz, Colegiul relevd ca SA ,,Cet-Nord” nu a dat dovada de diligenta si
buna credinta in realizarea drepturilor sale, nu a depus pana la 14 ianuarie 2021,
ora 17.00 apelul motivat si dovada de plata a taxei de stat, si astfel solutia adoptata
de instanta de apel prin incheierea recuratd privind restituirea cererii de apel in
rezultatul nelichidarii neajunsurilor, este compatibild cu respectarea garantiilor
unui proces echitabil, in sensul prevederilor art. 6 § 1 din Conventia Europeana
pentru Apararea Drepturilor Omului si a Libertatilor Fundamentale, avand in
vedere obligatia partilor privind exercitarea drepturilor procedurale cu buna
credinta si in termen.

Or, jurisprudenta Curtii Europene a Drepturilor Omului (Malahov vs.
Moldova), denota ca ,,dreptul la o instanta” nu este absolut. Acesta poate fi supus
limitarilor, or art. 6 § 1 acorda statului dreptul de a alege liber mijloacele acestui
scop. Limitarile inclusiv financiare, dreptului de acces al persoanei la o ,,instanta
judecatoreasca” nu va fi compatibila cu articolul 6 § 1, decat daca aceasta



urmareste un scop legitim §i existd o proportionalitate rezonabila intre mijloacele
folosite si scopul legitim urmarit.

Din considerentele mentionate, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a respinge
recursul declarat de SA ,,Cet-Nord” si de a mentine incheierea din 20 ianuarie 2021
a Curtii de Apel Balti.

In conformitate cu art. 427 lit. a), art. 428 Codul de proceduri civila, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se respinge recursul declarat de Societatea pe Actiuni ,,Cet-Nord”.

Se mentine Tncheierea din 20 ianuarie 2021 a Curtii de Apel Balti, In cauza
civila, la cererea de chemare in judecatd depusd de Societatea pe Actiuni ,,Cet-
Nord” impotriva Larisei Ocerednaia cu privire la incasarea datoriei.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintet,
judecatorul Svetlana Filincova

Judecatorii Galina Stratulat

lurie Bejenaru



