Dosarul nr. 2ds-6/2021

Prima instanta: Judecatoria Straseni, sediul Calarasi (jud. E.Bolocan)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (jud.I.Secrieru, Iu.Cotruta, V.Mihaila)
Instanta de recurs: D.Mardari, G.Stratulat, N.Craiu, N.Vascan, lu.Bejenaru

INCHEIERE
28 aprilie 2021 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie,

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Dumitru Mardari

Judecatorii Galina Stratulat
Nicolae Craiu
Nina Vascan

lurie Bejenaru
examinand cererea depusa de avocatul Secui Silvia n interesele recurentului
Ghetiu Ilarion cu privire la corectarea greselii din partea dispozitiva a deciziei
Curtii Supreme de Justitie din 23 decembriie 2020,

n cauza civila, la cererea de chemare in judecatda depusa de Ghetiu Ilarion
impotriva Mariei Lungu, coparat Intreprinderea Mixti ,,Gospodaria comunal-
locativa Calarasi” cu privire la incasarea prejudiciului material cauzat prin
inundarea apartamentului, Incasarea prejudiciului moral si a cheltuielilor de
judecata,

constata:

La 24 mai 2018 Ghetiu Ilarion a depus cerere de chemare in judecata
Tmpotriva Mariei Lungu cu privire la Tncasarea sumei de 23 993 lei cu titlu de
prejudiciu material si suma de 10 000 let cu titlu de prejudiciu moral, precum si
compensarea cheltuielilor de judecata.

Prin Incheierea prorocolara, Judecatoria Straseni, sediul Calarasi a atras n
proces Tntreprinderea Municipald ,,Gospodiria Comunal-Locativa Calirasi” in
calitate de copérat.

Prin hotararea din 29 octombrie 2019 a Judecatoriei Straseni, sediul Calarasi
actiunea a fost respinsa ca fiind neintemeiata.

Prin decizia din 25 februarie 2020 a Curtii de Apel Chisinau s-a respins
apelul declarat de Ghetiu Ilarion si de reprezentantul acestuia avocatul Secui
Silvia si s-a mentinut hotararea din 29 octombrie 2019 a Judecatoriei Straseni,
sediul Calarasi.

La 11 mai 2020 si respectiv la 25 mai 2020 Ghetiu Ilarion, reprezentat de
avocatul Secui Silvia a declarat recurs Tmpotriva deciziei instantei de apel,
solicitind admiterea acestuia, casarea deciziei instantei de apel si a hotararii
instantei de fond cu emiterea unei noi decizii de admitere integrala a actiunii.

Prin decizia din 23 decembrie 2020 a Curtii Supreme de Justitie s-a admis
recursul declarat de Ghetiu Ilarion, reprezentat de avocatul Secui Silvia. S-a casat
partial decizia din 25 februarie 2020 a Curtii de Apel Chisinau si partial hotdrarea



din 29 octombrie 2019 a Judecatoriei Straseni, sediul Calarasi, in partea pretentiei
cu privire la repararea prejudiciului material cauzat prin inundatie, a cheltuielilor
de judecata si in aceasta parte s-a emis o noua hotarire prin care:

S-a incasat de la Lungu Maria in beneficiul lui Ghetiu Ilarion suma de 23
993 (douazeci si trei mii noud sute noudzeci si trei) de lei cu titlu de prejudiciu
material, cheltuieli de asistentd juridica in suma de 2500 (doud mii cinci sute) de
lei si suma de 776, 44 (sapte sute saptezici si sase, patruzeci si patru) de lei cu titlu
de taxa de stat achitata in instanta de apel, iar in total suma de 27 269 (douazeci
si sapte lei doud sute saizeci si noud) de lei. In rest, decizia din 25 februarie 2020
a Curtii de Apel Chisinau si hotararea din 29 octombrie 2019 a Judecatoriei
Straseni, sediul Calarasi S-au mentinut.

La 15 ianuarie 2021 avocatul Secui Silvia Tn interesele recurentului Ghetiu
Ilarion a depus o cerere cu privire la corectarea greselii din partea dispozitiva a
deciziei din 23 decembrie 2020 a Curtii Supreme de Justitie si anume sintagma
776,44 (sapte sute saptezici si sase, patruzeci si patru) de lei cu titlu de taxa de
stat sa fie inlocuita cu sintagma 776 lei, 44 bani (sapte sute saptezici si sase lei,
patruzeci si patru bani) cu titlu de taxa de stat.

Examinand materialele dosarului, cele indicate in cererea privind corectarea
erorilor din decizia mentionatd, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie considerd cererea intemeiata,
urmand a fi admisa din urmatoarele considerente.

Prin prisma art. 249 alin. (2) din Codul de procedura civila, potrivit caruia,
instanta judecdtoreasca poate, din oficiu sau la cererea participantilor la proces,
sd corecteze greselile sau omisiunile din hotdrare privitor la nume, calitate
procesuald, orice alte erori materiale sau de calcul evidente, Colegiul largit
considera necesar de a emite o Incheiere in vederea corectarii erorii strecurate in
dispozitivul deciziei din 23 decembrie 2020 a Curtii Supreme de Justitie, finandu-
se cont de faptul ca eroarea respectiva nu schimba continutul si esenta deciziei, si
nu este de naturd sa influenteze solutia instantei de recurs, pronuntata in pricina
respectiva.

Este de principiu ca, la caz, corectarea actului de procedura cu defect de
continut nu necesita operatiuni procedurale complicate si corespunde principiului
celeritatii si rapiditdii procesului civil.

La caz se constata ca, la redactarea deciziei din 23 decembrie 2020 a Curtii
Supreme de Justitie, n urma examinarii recursului declarat de Ghetiu Ilarion,
reprezentat de avocatul Secui Silvia, Tn partea dispozitiva a deciziei s-a indicat
suma de 776, 44 (sapte sute saptezici si sase, patruzeci si patru) de lei cu titlu de
taxa de stat achitata in instanta de apel, pe cand urma a fi indicat ,,776 lei, 44 bani
(sapte sute saptezici si sase lei, patruzeci si patru bani) cu titlu de taxa de stat
achitatd in instanta de apel”.

Astfel, reiesind din prevederile art. 249 alin. (1) si (2) Cod de procedura
civild, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii
Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a corecta omisiunea strecurata in partea
dispozitiva a deciziei instantei de recurs.

Tn conformitate cu art. 249, art. 269-270 Cod de proceduri civild, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie



dispune:

Se admite cererea depusa de avocatul Secui Silvia Tn interesele recurentului
Ghetiu Ilarion cu privire la corectarea greselii din partea dispozitiva a deciziei
Curtii Supreme de Justitie din 23 decembriie 2020.

Se corecteaza omisiunea materiala evidenta, din dispozitivul deciziei din 23
decembrie 2020 a Curtii Supreme de Justitie, in cauza civild, la cererea de
chemare in judecata depusa de Ghetiu Ilarion impotriva Mariei Lungu, coparat
Intreprinderea Mixtd ,,Gospodiria comunal-locativd Cildrasi” cu privire la
Tncasarea prejudiciului material cauzat prin inundarea apartamentului, incasarea
prejudiciului moral si a cheltuielilor de judecata si anume:

Se inlocuieste sintagma ,,suma de 776, 44 (sapte sute saptezici si sase,
patruzeci si patru) de lei cu titlu de taxa de stat achitata in instanta de apel”, cu
sintagma ,,suma de 776 lei, 44 bani (sapte sute saptezici si sase lei, patruzeci si
patru bani) cu titlu de taxa de stat achitata in instanta de apel”.

Incheierea nu se supune niciunei cii de atac.

Presedintele sedintet,

judecatorul Dumitru Mardari

Judecatorii Galina Stratulat
Nicolae Craiu
Nina Vascan

lurie Bejenaru



