Dosarul nr. 2rh-48/21

Prima instanta: Judecatoria Chisindu, sediul Riscani (jud. S. lorgov)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (jud. O. Cojocaru, V. Cotorobai, M. Anton)
Instanta de recurs: Curtea Suprema de Justitie (jud. Tu. Bejenaru, N. Craiu, M. Pitic)

INCHEIERE

28 aprilie 2021 mun. Chiginau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Ala Cobaneanu
Judecatorii Dumitru Mardari
Mariana Pitic

examinand cererea de revizuire depusa de Banca Comerciala ,,Banca Sociala”
Societate pe Actiuni in proces de lichidare, reprezentata de lichidatorul Iulian Turcan,

in cauza civila, la cererea de chemare in judecatd depusd de Banca Comerciala
,,Banca Sociala” Societate pe Actiuni si Societatea cu Raspundere Limitata ,,Gutarom”
impotriva Elenei Sula, Vladimir Sula si Ilie Sula, intervenient accesoriu notarul public
Galina Ceban cu privire la constatarea nulitatii contractului de vanzare-cumparare,
recunoasterea dreptului de proprietate si Incasarea cheltuielilor de judecata, si cererea
reconventionald depusa de catre Ilie Sula impotriva Societatii cu Raspundere Limitata
,,Gutarom”, intervenienti accesorii Elena Sula, Vladimir Sula si notarul public Galina
Ceban cu privire la inlaturarea obstacolelor in exercitarea dreptului de proprietate,
revendicarea bunurilor din posesie strdind, evacuarea, incasarea venitului ratat,
constatarea nulitdtii absolute a contractului prealabil de véanzare-cumpdrare si a
ordinului de plata,

impotriva incheierii din 23 decembrie 2020 a Curtii Supreme de Justitie, prin care

recursurile declarate de Banca Comerciala ,,Banca Sociala” Societate pe Actiuni in
proces de lichidare, reprezentatd de lichidatorul Iulian Turcan si Societatea cu
Raspundere Limitata ,,Gutarom” au fost considerate inadmisibile,

constata:

La 10 aprilie 2014 BC ,,Banca Sociala” SA si SRL ,,Gutarom” au depus cerere
de chemare in judecata, ulterior completatd, impotriva Elenei Sula, lui Vladimir Sula si
Ilie Sula, intervenient accesoriu notarul public Galina Ceban cu privire la constatarea
nulitatii absolute a contractului de vanzare-cumparare nr. 1279 din 26 februarie 2014
incheiat intre Vladimir Sula, Elena Sula si Ilie Sula, incasarea in mod solidar din contul
paratilor a cheltuielilor de judecata.

La 10 iunie 2015 Ilie Sula a inaintat actiune reconventionala, ulterior
concretizatd, impotriva SRL ,,Gutarom”, intervenienti accesorii Elena Sula, Vladimir



Sula si notarul public Galina Ceban, solicitand revendicarea din posesia SRL
,Gutarom” si a tertelor persoane a bunurilor mobile trei blocuri de sere cu suprafata
totald de 65 100 m?, amplasate in extravilanul satului XXXXX, cu transmiterea lor in
posesia lui; evacuarea SRL ,,Gutarom”, a tertelor persoane si a bunurilor acestora din
complexul de sere cu suprafata totald de 65 100 m?, amplasate in extravilanul satului
XXXXX cu Incasarea din contul SRL ,,Gutarom” in beneficiul sau a venitului ratat
pentru perioada 06 aprilie 2015 — 31 decembrie 2016 in suma de 1 300 706 lei,
constatarea nulitatii contratului prealabil de vanzare-cumparare din 28 noiembrie 2013
incheiat intre SA ,,Banca Sociala” si SRL ,,Gutarom” si a ordinului de plata nr. 617 din
18 decembrie 2013.

La 28 octombrie 2016, SRL ,Gutarom” a depus cerere de completare a
cerintelor impotriva lui Vladimir Sula si Elena Sula, solicitind suplimentar
recunoasterea dreptului de proprietate al societatii asupra 3 sere cu coduri de
identificare XXXXX, amplasate pe terenul cu suprafata de 63 510 m? in XXXXX si
incasarea cheltuielilor de judecata.

Prin hotararea din 16 ianuarie 2018 a Judecatoriei Chisinau, sediul Riscani,
actiunea depusda de BC ,,Banca Sociald” SA si SRL ,,Gutarom” a fost admisa, fiind
declarat nul contractul de vanzare-cumparare nr.1279 din 26 februarie 2014, incheiat
intre Elena Sula, Vladimir Sula si Ilie Sula. A fost recunoscut dreptul de proprietate al
SRL ,,Gutarom” asupra a trei sere cu coduri de identificare XXXXX, amplasate pe
terenul cu suprafata de 63 510 m? in XXXXX. Actiunea reconventionald inaintata de
Ilie Sula a fost respinsa ca fiind neintemeiata. Totodata, s-a incasat in mod solidar din
contul Elenei Sula, Vladimir Sula si Ilie Sula in beneficiul BC ,,Banca Sociald” SA
cheltuielile de judecata pentru achitarea taxei de stat la depunerea actiunii in suma de
270 de lei si in beneficiul SRL ,,Gutarom” cheltuielile de judecatd pentru achitarea
taxei de stat la depunerea actiunii in suma de 3 000 de lei.

La 05 februarie 2018 Ilie Sula a declarat apel impotriva hotararii primei instante,
solicitand admiterea apelului, casarea integrala a hotararii din 16 ianuarie 2018 a
Judecdtoriei Chisindu, sediul Riscani si pronuntarea unei hotdrari noi, prin care
actiunea initiald sd fie respinsa, iar cea reconventionala sa fie admisa.

Prin decizia din 12 decembrie 2018, corectatd prin incheierea din 16 ianuarie
2019 a Curtii de Apel Chisindu, a fost admis apelul declarat de Ilie Sula, a fost casata
hotararea din 16 ianuarie 2018 a Judecatoriei Chisinadu, sediul Riscani si s-a pronuntat
o hotdrare noud prin care actiunea depusd de BC ,Banca Socialda” SA si SRL
,,Gutarom” a fost respinsd ca neintemeiata, iar actiunea reconventionald Tnaintatd de
catre Ilie Sula a fost admisa partial. S-au evacuat toate persoanele si bunurile acestora
din bunurile mobile: 3 (trei) blocuri de sere cu suprafatd de 65 100 m2 cu numerele de
identificare: XXXXX, amplasate in XXXXX. In rest, pretentiile din actiunea
reconventionald au fost respinse ca neintemeiate. Masura de asigurare a actiunii
aplicatd prin incheierea din 15 aprilie 2014 a Judecatoriei Chisindu, sediul Riscani a
fost anulata.

Prin decizia din 03 iulie 2019 a Curtii Supreme de Justitie, au fost admise
recursurile declarate de SRL ,,Gutarom”, reprezentata de avocatul Alla Lupareva si BC
,,Banca Sociald” SA, in proces de lichidare, reprezentata de lichidatorul Iulian Turcan
si a fost casatd integral decizia din 12 decembrie 2018 a Curtii de Apel Chisindu, cu
trimiterea cauzei la rejudecare la Curtea de Apel Chisinau, in alt complet de judecatori.



Prin decizia din 18 iunie 2020 a Curtii de Apel Chisindu, a fost admis apelul
declarat de Ilie Sula, a fost casata hotararea din 16 ianuarie 2018 a Judecatoriei
Chisinau, sediul Riscani si s-a pronuntat o hotarare noud prin care actiunea depusa de
BC ,,Banca Sociald” SA si SRL ,,Gutarom” a fost respinsa ca neintemeiata, iar
actiunea reconventionald inaintatd de catre Ilie Sula a fost admisa partial. S-a dispus
evacuarea tuturor persoanelor si a bunurilor acestora din bunurile mobile: 3 (trei)
blocuri de sere cu suprafatd de 65 100 m? cu numerele de identificare: XXXXX,
amplasate in XXXXX. In rest, pretentiile din actiunea reconventionala au fost respinse.
Masura de asigurare a actiunii aplicatda prin incheierea din 15 aprilie 2014 a
Judecatoriei Chisindu, sediul Riscani a fost anulata.

Prin incheierea din 06 august 2020 a Curtii de Apel Chisinau, au fost corectate
erorile evidente strecurate in decizia din 18 iunie 2020 a Curtii de Apel Chisinau, cu
substituirea din decizie a sintagmelor gresite , XXXXX” cu sintagma corecta
HZXXXXX fila deciziel nr. 2 alin. 1 si fila deciziel nr. 5, alin. 2; a fost substituita
sintagma gresita la fila deciziei nr.3, alin. 1, ,bunuri imobile” cu sintagma corecta
,,ounuri mobile”, sintagma gresita la fila deciziei nr.8 alin. 4 ,,29.02.2010” cu sintagma
corecta ,,29.02.2012” si sintagma gresita la fila nr. 8 alin. 5 ,,26.02.2010” cu sintagma
corectd ,,26.02.2014”.

La data de 14 august 2020 SRL ,,Gutarom” a declarat recurs impotriva deciziei
instantei de apel, solicitand admiterea recursului, casarea integrald a deciziei din 18
tunie 2020 si mentinerea hotdrarii din 16 i1anuarie 2018 a Judecatoriei Chisinau, sediul
Riscani.

La 09 septembrie 2020 si BC ,Banca Sociala ” SA, in proces de lichidare,
reprezentatd de lichidatorul Tulian Turcan, a declarat recurs impotriva deciziei instantei
de apel, solicitand admiterea recursului, casarea integrala a deciziei din 18 1tunie 2020
s1 mentinerea hotdrarii din 16 ianuarie 2018 a Judecatoriei Chisinau, sediul Riscani.

Prin incheierea din 23 decembrie 2020 a Curtii Supreme de Justitie, au fost
considerate inadmisibile recursurile declarate de BC ,,Banca Sociala ” SA, in proces de
lichidare, reprezentata de lichidatorul Iulian Turcan si SRL ,,Gutarom”.

La data de 30 martie 2021 BC ,Banca Sociald ” SA, in proces de lichidare,
reprezentatd de lichidatorul Iulian Turcan, a depus cerere de revizuire impotriva
incheierii din 23 decembrie 2020 a Curtii Supreme de Justitie, solicitind admiterea
acesteia, casarea incheierii instantei de recurs si retinerea cauzei pentru judecarea
recursului declarat de BC ,,Banca Sociala ” SA, in proces de lichidare, admiterea
acestui recurs, casarea integrala a deciziei din 18 iunie 2020 si mentinerea hotararii din
16 ianuarie 2018 a Judecatoriei Chisinau, sediul Riscani.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera necesar de a respinge cererea de
revizuire ca fiind inadmisibild, din urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 453 alin. (1) lit. a) din Codul de proceduri civila, dupi ce
examineaza cererea de revizuire, instanta emite incheierea de respingere a cererii de
revizuire ca fiind inadmisibila.

in conformitate cu art. 446 alin. (1) si (2) din Codul de proceduri civila, pot fi
supuse revizuirii hotararile, ordonantele, incheierile si deciziile irevocabile ale tuturor
instantelor judecitoresti, in conditiile prezentului capitol. Incheierile de incetare a
procesului conform art. 265 lit. ¢) si d), precum si cele prin care se respinge actiunea ca



fiind tardiva conform art. 186* pot fi supuse revizuirii. Incheierile judecatoresti care nu
se referd la fondul cauzei, precum si deciziile emise in privinta acestora nu se supun
revizuirii.

Materialele dosarului atesta ca, prin incheierea din 23 decembrie 2020 a Curtii
Supreme de Justitie, au fost considerate inadmisibile recursurile declarate de BC
,Banca Sociald ” SA, in proces de lichidare, reprezentata de lichidatorul Iulian Turcan
si SRL ,,Gutarom”, deoarece acestea nu se incadreaza in temeiurile prevazute la art.
432 alin. (2), (3) si (4) din Codul de procedura civila.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie mentioneazd ca, incheierile de inadmisibilitate se emit in conformitate cu
prevederile art. 270 din Codul de procedura civila si nu contin nici o referire cu privire
la fondul recursului si, prin urmare, nu pot fi supuse revizuirii.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie retine ca, legislatorul nu a exemplificat imprejurarile, cand o instantd de
revizuire trebuie sa pronunte o incheiere de respingere a cererii de revizuire ca fiind
inadmisibilad. Totusi aceasta dispozitie legala, dar si practica judiciara constanta denota
ca, o cerere de revizuire poate fi declarata inadmisibila, atunci cand nu a fost depusa in
termenele prevazute la art. 450 CPC sau a fost depusd de persoanele care nu sunt in
drept sa faca acest lucru.

La fel, cerere de revizuire poate fi respinsa ca fiind inadmisibild, atunci cand nu
sunt respectate conditiile de forma prevazute de art. 451 alin. (1) si (3) din Codul de
procedurd civila. Actualmente, urmand logica expusa supra, instanta de revizuire poate
considera o cerere de revizuire ca inadmisibila Tn cazul in care revizuirea este depusa
impotriva unui act care nu se supune revizuirii.

Astfel, tinand cont de cele mentionate si avand in vedere faptul ca, incheierile de
inadmisibilitate ale Curtii Supreme de Justitie nu pot fi suspuse revizuirii, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la
concluzia de a respinge cererea de revizuire ca fiind inadmisibila.

In conformitate cu art. 270, 446, 453 alin. (1) lit. a) din Codul de procedura civila,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

dispune:

Se respinge ca fiind inadmisibilda cererea de revizuire depusa de Banca
Comerciala ,,Banca Sociald” Societate pe Actiuni in proces de lichidare, reprezentata
de lichidatorul Iulian Turcan impotriva incheierii din 23 decembrie 2020 a Curtii
Supreme de Justitie, in cauza civild, la cererea de chemare in judecatd depusd de Banca
Comerciala ,,Banca Sociala” Societate pe Actiuni si Societatea cu Raspundere Limitata
,,Gutarom” Tmpotriva Elenei Sula, Vladimir Sula si Ilie Sula, intervenient accesoriu
notarul public Galina Ceban cu privire la constatarea nulitatii contractului de vanzare-
cumpadrare, recunoasterea dreptului de proprietate si incasarea cheltuielilor de judecata,
si cererea reconventionald depusd de cétre Ilie Sula Tmpotriva Societatii cu Raspundere
Limitata ,,Gutarom”, intervenienti accesorii Elena Sula, Vladimir Sula si notarul public
Galina Ceban cu privire la inlaturarea obstacolelor in exercitarea dreptului de
proprietate, revendicarea bunurilor din posesie strdina, evacuarea, incasarea venitului



ratat, constatarea nulitatii absolute a contractului prealabil de vanzare-cumparare si a

ordinului de plata.
Incheierea nu se supune niciunei cai de atac.

Presedintele sedintei,

judecatorul Ala Cobaneanu

judecatorii Dumitru Mardari

Mariana Pitic



