Dosarul nr. 2ac-40/2021

INCHEIERE

28 aprilie 2021 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie,

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Svetlana Filincova

Judecatorii Galina Stratulat
lurie Bejenaru

examinand cererea depusa de Ludmila Iurasco privind stramutarea cauzei la o
alta instanta egald in grad,
in cauza de insolvabilitate intentata fata de Societatea pe Actiuni ,,Crasmed”,

constata:

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 27 octombrie 2014 a fost admisa
spre examinare cererea introductiva depusa de catre reprezentantul debitorului SA
,,Crasmed”, administratorul Cornitchii Vadim, privind intentarea procesului de
insolvabilitate fatd de debitorul SA ,,Crasmed”, fiind numit in calitate de
administrator provizoriu al debitorului SA ,,Crasmed” - iI , Dorfman Ludmila”,
certificat de perfectionare profesionala nr. 17880 din 09 decembrie 2010.

Prin hotararea din 19 decembrie 2014 a Curtii de Apel Chisinau, a fost admisa
cererea inductiva a SA ,,Crasmed”, s-a constatat insolvabilitatea debitorului, iar in
calitate de administrator a fost numit Maxim Timosgin.

La 11 martie 2016, Turasco Ludmila si Cornitchii Vadim au inaintat cerere de
chemare in judecata impotriva SA ,,Crasmed”, in proces de insolvabilitate, privind
declararea nuld a contractului de vanzare-cumparare din 24 iunie 2015, incheiat
intre SA ,,Crasmed”, in proces de insolvabilitate, in persoana lichidatorului
Timosin Maxim, in calitate de vanzator si Chih Taras, in calitate de cumparator, cu
revenirea partilor la pozitia initiala.

La 13 iulie 2017, Turasco Ludmila si Cornifchii Vadim au depus cerere de
completare si1 concretizare a cererii de chemare in judecatd. La randul sau si
Comitcaia Olga a depus cerere de chemare in judecata impotriva SA ,,Crasmed”, in
proces de insolvabilitate, Chih Taras, cu privire la declararea nula a contractului de
vanzare-cumparare incheiat la 24 iunie 2015.

Prin incheierea din 28 iulie 2017a Curtii de Apel Chisinau, cauza intentata la
cererea de chemare in judecatd depusd de Iurasco Ludmila si Cornitchii Vadim
impotriva SA ,,Crasmed” si Chih Taras si cauza intentatd la cererea de chemare in
judecata depusa de Cornitcaia Olga impotriva SA ,,Crasmed” si Chih Taras cu
privire la declararea nuld a contractului de vanzare-cumparare, au fost conexate
intr-o singura cauza.



La 29 august 2017, Iurasco Ludmila, Cornitchii Vadim si Cornitcaia Olga au
depus cerere de completare a temeiurilor si de concretizare a cerintelor, indicand ca
intervenient accesoriu pe Prussakov Nicolai.

La 27 noiembrie 2017, reclamantii au depus cerere de concretizare a
cerintelor s1 au precizat ca isi indreaptd pretentiile impotriva paratilor SA
,,Crasmed”, Chih Taras si intervenientilor accesorii notarul public Bondarciuc
Olga, Chiriasciuc Arina si Prussakov Nicolai.

Prin incheierea instantei de judecata Timosin Maxim a fost antrenat in proces
in calitate de coparat la demersul acestuia.

Prin hotararea din 18 martie 2019 a Judecatoriei Chisinau, sediul Central s-a
respins cererea de chemare in judecatd depusd de Iurasco Ludmila, Cornitchii
Vadim si Cornifcaia Olga impotriva SA ,,Crasmed”, in proces de insolvabilitate,
Timosin Maxim, Chih Taras, intervenient accesoriu Prussakov Nicolai, notarul
public Bondarciuc Olga si Chiriasciuc Arina cu privire la declararea nula a
contractului de vanzare-cumpdrare cu repunerea partilor in pozitie inifiala si
incasarea cheltuielilor de judecata.

Nefiind de acord cu hotararea Judecatoriei Chisinau, sediul Central din 18
martie 2019, Iurasco Ludmila, Cornitchii Vadim, Cornitacaia Olga au declarat
recurs, solicitand casarea hotararii Judecatorieir Chisinau, sediul Central din 18
martie 2019 cu emiterea unei noi decizii privind admiterea cererii privind
constatarea nulitatii actului juridic.

Prin decizia Curtii de Apel Chisindu din 16 iulie 2019, s-a respins recursul
declarat de ITurasco Ludmila, Cornitchii Vadim, Cornitacaia Olga, fiind mentinuta
hotararea Judecatoriei Chisinau, sediul Central din 18 martie 2019.

Prin incheierea din 30 ianuarie 2020 a Curtii de Apel Chisinau au fost
respinse ca fiind inadmisibile cererile de revizuire depuse de Serviciul Fiscal de
Stat, SRL ,,Coca Cola Imbuteliere Chisinau”, SRL ,,Servtrade-Group”, impotriva
deciziei din 16 iulie 2019 a Curtii de Apel Chisinau.

Impotriva incheierii din 30 ianuarie 2020 a Curtii de Apel Chisindu, SRL
»oervtrade-Group”, prin intermediul administratorului Iurasco Ludmila, SRL
,Coca Cola Imbuteliere Chisindu”, prin intermediul reprezentantului Spatarel
Svetlana, si Serviciul Fiscal de Stat, prin intermediul directorului adjunct Turcanu
Igor, au depus cereri de recurs.

Prin decizia din 20 mai 2020 a Curtii Supreme de Justitie S-au respins
recursurile declarate de SRL ,,Servtrade-Group”, prin intermediul administratorului
Turasco Ludmila, SRL ,,Coca Cola Imbuteliere Chisiniu”, prin intermediul
reprezentantului Spatarel Svetlana, si Serviciul Fiscal de Stat, prin intermediul
directorului adjunct Turcanu Igor. S-a mentinut incheierea din 30 ianuarie 2020 a
Curtii de Apel Chisinau, in cadrul procesului de insolvabilitate intentat fata de SA
,,Crasmed”.

La 12 ianuarie 2021, Ludmila Iurasco si Vadim Cornitchi au depus cerere de
revizuire a deciziei din 16 iulie 2019 a Curtii de Apel Chisinau.

La 16 februarie 2021, Ludmila Iurasco a depus cerere de stramutare a cauzei
la o alta instanta egald in grad.

in motivarea cererii de strimutare Ludmila Iurasco a indicat ci prezenta cauza
civila urmeaza a a fi stramutata la o alta instanta egala in grad cu Curtea de Apel
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substituirii judecatorilor Curtii de Apel Chisindu in pricina datd. Totodata, a
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judecatorilor Curtii de Apel Chisindu in cauza datd si ca existd banuieli rezonabile
ca nepartinirea judecatorilor ar putea fi stirbita de calitatea participantilor la proces.

Astfel, tangenta cu dosarul de insolvabilitate al SA ,,Crasmed” au avut mai
multi judecatori ai Curtii de Apel Chisindu, care au emis acte judecatoresti, si
anume: Nina Vascan, lurie Cotruta, Boris Birca, Marina Anton, Sergiu Arnaut,
Olga Cojocaru, Eugeniu Clim, Steliana lorgov si Aliona Danilov.

Cat priveste existentd banuielii rezonabile cd nepartinirea judecatorilor ar
putea fi stirbitd de calitatea participantilor la proces, a mentionat cd unul din
participanti la proces este Prussakov Nicolai, interesele caruia in proces i-au fost
reprezentate de avocatul Dmitrii Lunga, ultimul aflindu-se in relatii de rudenie cu
judecatorul Nina Vascan, care anterior activa la Curtea de Apel Chisinau si dispune
de influenta directa in privinta judecatorilor Curtii de Apel Chisindu, motiv din
care cererea de stramutare urmeaza a fi admisa.

A sustinut ca, existd imprejurari care pun la indoiald obiectivitatea si
nepartinirea judecatorilor din Curtea de Apel Chisinau. Mai mult, a depus si cereri
de recuzare a judecatorului O. Cojocaru, care insa au fost respinse. Respectiv, nu
pot avea incredere in judecatorii Curtit de Apel Chisindu, iar maniera in care
acestia Infaptuiesc justitia este una abuziva.

in final, a mentionat ci dubiile rezonabile care persisti in privinta
impartialitatii judecatorilor Curtii de Apel Chisindu, nu pot fi eliminate in alt mod
decat prin stramutarea cauzei la o alta instantd egala in grad cu Curtea de Apel
Chisinau, care ar urma sa examineze cererea de revizuire.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera necesar de a respinge cererea
privind stramutarea cauzei la o alta instanta de judecata egala in grad si de a remite
cauza de insolvabilitate la Curtea de Apel Chisinau din urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 43 alin. (2) lit. d) si f) CPC, instanta strimuti cauza la
o alta instantd din motivul recuzarii (abtinerii de la judecatd) unui sau mai multor
judecatori ori din alte motive intemeiate, substituirea judecatorilor sai devine
imposibila; daca exista banuieli cd nepartinirea judecatorilor ar putea fi stirbita de
circumstantele cauzei sau de calitatea participantilor la proces.

Raportand la caz prevederile normei enuntate, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera motivele invocate
in cererea depusa de Ludmila Turasco ca temei de stramutare a cauzei la o alta
instantd de acelasi grad, in sensul cad nu are incredere in judecatorii Curtii de Apel
Chisinau, deoarece maniera in care acestia infaptuiesc justitia este una abuziva si
ca este imposibila substituirea judecatorilor care au participat la examinarea
diferitor cereri in cadrul procesului de insolvabilitate a SA ,,Crasmed”, motive ce
pun la indoiald obiectivitatea acestora si impartialitatea de care urmeaza sa dea
dovadd la examinarea litigiului corespunzator, nu poate constitui temei de
stramutare a cauzei date Intr-o altd instanta de judecata de acelasi grad, or aceste
motive poarta un caracter declarativ si nu se incadreaza in prevederile art. 43 CPC.

Astfel, se constata ca in spetd, la moment, nu exista motiv intemeiat care ar
putea stirbi obiectivitatea si nepartinirea judecatorilor Curtii de Apel Chisindu la
examinarea prezentei cauze. Temeiurile indicate de Ludmila lurasco servesc mai
mult temei de recuzare a judecatorilor antrenati in cauza, decat de stramutare a
cauzei. Mai mult decat atat, Curtea de Apel Chisindu urmeaza sa examineze cauza
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in ordine de revizuire, or in conformitate cu art. 448 alin. (1) CPC, cererea de
revizuire impotriva unei hotariri sau incheieri ramase irevocabila prin neatacare se
solutioneaza de instanta care s-a pronuntat asupra fondului.

In conformitate cu art. 43 alin. (4) CPC, strimutarea cauzei in cazurile
prevazute la alin. (2) lit. d), e), f) si g) se efectueaza de catre instanta ierarhic
superioard, a carei incheiere nu se supune niciunei cai de atac.

Avand in sustinere prevederile legale enuntate, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a
respinge cererea depusa de Ludmila Iurasco privind stramutarea cauzei la o alta
instanta de judecata egala in grad si de a remite cauza de insolvabilitate la Curtea
de Apel Chisindu.

In conformitate cu art. 43 alin. (2) lit. d) si f) si alin. (4), art. 270 Codul de
procedura civila, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie

dispune:

Se respinge cererea depusa de Ludmila Turasco cu privire la stramutarea
cauzei la o alta instanta de judecata egald in grad.

Se remite cauza de insolvabilitate intentata fatd de Societatea pe Actiuni
,,Crasmed” la Curtea de Apel Chisindu.

Incheierea nu se supune niciunei cai de atac.

Presedintele sedintet,
judecatorul Svetlana Filincova

judecatorii Galina Stratulat

lurie Bejenaru



