Dosarul nr. 2r-326/21

Prima instanta : Judecatoria Balti, sediul Floresti (jud. : I. Pacaleu)
Instanta de apel: Curtea de Apel Balti (jud. : S. Procopciuc, E. Grumeza, N. Chircu)

DECIZIE
12 mai 2021 mun. Chisinau

Colegiul Civil, Comercial si de Contencios Administrativ al
Curtii Supreme de Justitie,

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Ala Cobaneanu

judecatorii Mariana Pitic
Dumitru Mardari

examinand recursul declarat de Tipovici Nicolai, reprezentat de avocatul

Pascari lulian,

in cauza civila, la cererea de chemare in judecata depusa de Agentia
Teritoriald Vest a Companiei Nationale de Asigurdri in Medicina impotriva lui
Tipovici Nicolai privind incasarea primei de asigurare obligatorie de asistenta
medicala,

impotriva incheierii Curtii de Apel Balti din 05 aprilie 2021, prin care s-a
restituit apelul depus de Tipovici Nicolai, ca depus in afara termenului legal,

constata:

La 13 iulie 2020, Agentia Teritoriala Vest a Companiei Nationale de
Asigurari in Medicind a depus cerere de chemare in judecatd impotriva lui
Tipovici Nicolai privind incasarea primei de asigurare obligatorie de asistenta
medicala.

Prin hotararea Judecatoriei Balti, sediul Falesti din 29 septembrie 2020
cererea depusa de Agentia Teritoriala de Vest a Companiei Nationale de
Asigurari in Medicina a fost admisa.

S-a incasat de la Tipovici Nicolai in beneficiul Agentiei Teritoriala Vest a
Companiei Nationale de Asigurdri in Medicind prima de asigurare obligatorie
de asistentd medicala in suma de 4056 lei, penalitatea in suma de 421,82 lei

S-a incasat de la Tipovici Nicolai in beneficiul cheltuieli de plata taxei de
stat n suma de 270 lei.

Nefiind de acord cu hotararea Judecdtoriei Balti, sediul Falesti din 29
septembrie 2020, avocatul lulian Pascari actionand in interesele lui Tipovici
Nicolai, la 15 martie 2021 a declarat apel, prin care a solicitat admiterea cererii
de apel, casarea integrald a hotararii si emiterea unei noi decizii de respingere a
actiunii.



Prin incheierea Curtii de Apel Balti din 05 aprilie 2021 s-a restituit apelul
declarat de avocatul lulian Pascari, in interesele lui Tipovici Nicolai, ca fiind
depus in afara termenului legal.

La 20 aprilie 2021, avocatul lulian Pascari, actionand in interesele lui
Tipovici Nicolai a declarat recurs solicitdind casarea incheierii Curtii de Apel
Balti din 05 aprilie 2021, repunerea in termenul de declarare a apelului si
restituirea cauzei spre rejudecare in instanta de apel.

in motivarea recursului a mentionat ci, cu incheierea Curtii de Apel Balti
din 05 aprilie 2021 nu este de acord, considerand-o neintemeiata.

Recurentul a indicat ca nu locuieste pe adresa indicata in dosar, str. lurie
Gagarin, 5/1 or. Falesti, dar pe adresa, str. luire Gagarin, 5B ap. 2, or. Falesti.

Toate actele procesuale efectuate de la inceput inaintarii cererii prealabile,
expedierea citatiilor, examinare in lipsd si pana la expedierea hotararii pe
numele Tipovici Nicolai au fost expediate pe adresa gresita si anume str. lurie
Gagarin,5/1 or. Falesti, care de fapt nu este domiciliul lui Tipovici Nicolai.

De asemenea, conform buletinului de identitate adresa de domiciliu in or.
Falesti este, str. lurii Gagarin, nr. 5B ap.2, si nicidecum str. Iurii Gararin, 5/1.

Toate actele de ordin procesual au fost expediate pe alta adresa, si nu pe
adresa de domiciliul a lui Tipovici Nicolai.

La 15 februarie 2021, in adresa avocatului Iulian Pascari, a parvenit
informatie de la executorul judecatoresc Matachi Serghei privind procedura de
executare a hotararii judecatoriei Balti, sediul Falesti din 29 septembrie 2020.

Executorul judecdtoresc care executa hotdararea a expediat in adresa
avocatului informatia privind examinarea cazului privind incasarea sumei de la
Tipovici Nicolai.

Astfel, recurentul solicitd repunerea in termenul de declarare a cererii de
apel.

Recurentul a indicat cd, nu era in tara, fiind stabilit peste hotarele tarii si
astfel nu a cunoscut despre examinarea actiuni.

In conformitate cu art. 425 din Codul de procedura civila, termenul de
declarare a recursului impotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea
incheierii.

Cu referire la termenul de depunere a recursului, instanta de recurs
constata ca, incheierea de restituire a cererii de apel a fost emisa la 05 aprilie
2021.

Conform art. 425 din Codul de procedura civila termenul de declarare a
recursului impotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea incheierii.

Cererea de recurs a fost declarata la 20 aprilie 2021, respectiv in termenul
prevazut de art.425 din Codul de procedura civila.

La 26 aprilie 2021, Curtea Suprema de Justitie a expediat intimatului
copia recursului.

Conform art.426 alin. (2) si (3) din Codul de procedura civila, recursul se
depune la instanta a carei incheiere se ataca.

Recursul impotriva incheierii se examineazd in termen de 2 luni Intr-un
complet din 3 judecatori, pe baza copiei certificate sau electronice a dosarului, pe
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baza recursului si a referintei la recurs, farda examinarea admisibilitatii si fara
participarea partilor.

Examinand recursul declarat, Colegiul Civil, Comercial si de Contencios
Administrativ al Curtii Supreme de Justifie il considera neintemeiat si care
urmeaza a fi respins cu mentinerea incheierii din urmatoarele considerente.

in temeiul art. 427 lit. a) din Codul de proceduri civila, instanta de recurs,
dupa ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sd respinga
recursul si s mentina Incheierea.

Potrivit art. 369 alin. (1) lit. b) din Codul de procedura civila, instanta de
apel restituie, printr-o incheiere, cererea dacd apelul a fost depus in afara
termenului legal, iar apelantul nu solicita repunerea in termen sau instanta de apel
a refuzat sa efectueze repunerea in termen.

Din actele cauzei rezultd ca, la 29 septembrie 2020, a fost pronuntat
dispozitivul hotararii Judecatoriei Balti, sediul Falesti.

Potrivit scrisorii de comunicare, instanta de fond la 01 octombrie 2020 a
expediat partilor copia dispozitivului hotararii, fiind receptionat de Tipovici
Nicolai, potrivit dovezii de la fila dosarului 21.

Conform art.362 alin.(1) si (3) din Codul de procedura civila termenul de
declarare a apelului este de 30 de zile de la data pronuntarii dispozitivului
hotararii, daca legea nu prevede altfel.

Deci, termenul de 30 de zile de declarare a apelului a inceput sa curga
incepand cu 30 septembrie 2020, ziua imediat urmatoare datei pronuntarii
dispozitivului hotararii primei instante si a expirat la 29 octombrie 2020.

Asa cum se poate observa, in cauza, nu este indeplinitd conditia prevazuta de
art. 116 alin. (1) si (4) din Codul de procedura, care prevede in mod imperativ ca,
repunerea in termen poate fi solicitata din motive Intemeiate, au omis termenul de
indeplinire a unui act de procedura pot fi repuse in termen de catre instanta.

Astfel, repunerea in termen nu poate fi dispusa decat in cazul in care partea
si-a exercitat dreptul la actiune inainte de implinirea termenului de 30 de zile,
calculat din ziua in care a cunoscut sau trebuia sa cunoasca incetarea motivelor
care justifica depasirea termenului de procedura.

Neprocedand in acest fel, In mod voluntar paratul si-a asumat consecintele
comportamentului sau procesual.

Termenul limitd in care Tipovici Nicolai putea formula apel este 29
octombrie 2020, insa acesta a declarat apel abia la 15 martie 2021, fara a solicita
repunerea in termen.

Prin urmare, solutia instantei de apel este legald si intemeiata, or Tipovici
Nicolai declarand apel la 15 martie 2021 urma sa solicite si repunerea in termenul
de declarare a apelului, dat fiind faptul ca apelul a fost declarat cu depasirea
termenului de 30 de zile, termen prevazut de art. 362 alin. (1) din Codul de
procedura civila.

Colegiul mentioneaza ca, institutia repunerii in termen este conditionata de
formularea unei cereri in acest sens, de catre partea interesata, intrucat nu exista o
dispozitie legala expresa, care sd abiliteze instanta de judecatd sa se pronunte din
oficiu.



Deci instanta de apel intemeiat a concluzionat ca in astfel de circumstante,
calea de atac a fost epuizata.

Curtea Europeana a Dreptului Omului a evidentiat cd accesul la justitie
trebuie sa fie asigurat In mod efectiv si eficace. Principiul accesului liber la
justifie implicad si respectarea termenelor in care justitiabilii isi pot exercita
drepturile lor procesuale.

In cauza Stubbings si altii impotriva Regatului Unit, pct. 51-52, Curtea a
mentionat ca dreptul de acces la o instantd poate fi astfel supus, In anumite
circumstante, unor restrictii legitime, cum ar fi termenele legale pentru
prescriptie.

In situatia data, apelantul a omis termenul de declarare a apelului, insa cerere
de repunere in termenul exercitarii caii de atac, nu a formulat.

Astfel ca, din moment ce obligatia instantei de fond de a comunica hotararea
la adresa indicatd in dosar a fost legal indeplinita si din moment ce paratul a
declarat calea de atac a apelului cu depasirea termenului de 30 zile fara solicitarea
si dovedirea vreunei situatii obiective care 1-a impiedicat sa actioneze in termen,
in sensul dispozitiilor art. 116 alin. (1) si (4) din Codul de procedurd, in mod
corect instanta de apel a restituit ca tardiv apel.

Din considerentele mentionate, Colegiul Civil, Comercial si de Contencios
Administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a respinge
recursul declarat de Tipovici Nicolai, reprezentat de avocatul Pascari Iulian, si de
a mentine incheierea Curtii de Apel Balti din 05 aprilie 2021.

In conformitate cu art. 427 lit. (a) 428 din Codul de proceduri civila,
Colegiul Civil, Comercial si de Contencios Administrativ al Curtii Supreme de
Justitie

decide:

Se respinge recursul declarat de Tipovici Nicolai, reprezentat de avocatul
Pascari lulian.

Se mentine incheierea Curtii de Apel Balti din 05 aprilie 2021, adoptata in
cauza civild, la cererea de chemare 1n judecata depusa de Agentia Teritoriald Vest
a Companiei Nationale de Asigurari in Medicina impotriva lui Tipovici Nicolai
privind Incasarea primei de asigurare obligatorie de asistentd medicala.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei, judecatorul Ala Cobaneanu

judecatorii Mariana Pitic

Dumitru Mardari






