Dosarul nr.2rac-80/2021

prima instanta: Judecatoria Chisinau, sediul Centru (jud: A.Bragaru)
instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (jud: A.Panov, [.Turcan, L.Pruteanu)

INCHEIERE
12 mai 2021 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie,

Tn componenta:

Presedintele completului, judecatorul Svetlana Filincova

Judecatorii Galina Stratulat
lurie Bejenaru

examinand admisibilitatea recursului depus de Autoritatca Administrativa
,Agentia Nationald Transport Auto”,

in cauza civila, la cererea de chemare in judecata depusa de Societatea pe
Actiuni ,,Drumuri-Strageni” impotriva Autoritatii Administrative ,,Agentia
Nationala de Transport Auto” cu privire la incasarea datoriei din contractul de
locatiune, penalitatii contractuale, dobanzii de intarziere, prejudiciul material cauzat
st cheltuielile de judecata,

Tmpotriva deciziei din 22 septembrie 2020 a Curtii de Apel Chisinau,

constata:

La data de 10 decembrie 2018, reprezentantul SA ,,.Drumuri-Straseni” a depus
cerere de chemare in judecatda Tmpotriva Autoritdtii Administrative ,,Agentia
Nationala de Transport Auto” cu privire la Tncasarea datoriei din contractul de
locatiune, a penalitatii contractuale, a dobanzii de intarziere, a prejudiciului material
cauzat si a cheltuielilor de judecata.

Tn motivarea actiunii, reclamanta a invocat ca, la data de 17.07.2017, intre SA
,2Drumuri Straseni” ca Locator si Agentia Nationald de Transport Auto ca Locatar, a
fost incheiat Contractul de Locatiune nr. 62, obiect al contractului fiind 2
automobile speciale pentru efectuarea controlului sarcinii pe axd de model GAZ
2705-222(2786) si 2 cantare mobile pentru verificarea sarcinii pe axe a unitatilor de
transport de model XXXXX (BB- 15D1.4 An).

A mentionat ca, conform prevederilor contractului si anume capitolului Il pct.
1 s-a stipulat ca: chiria anuala pentru bunurile mentionate se stabileste in marime de
113 150,40 lei si pct. 3 prevede ca: plata chiriei se achitd lunar, in cote egale, pana
la data de 20 a lunii ce urmeaza, pe calea transferarii sumei de catre Locatar pe
contul Locatorului.

Totodata, conform Capitolului 1 pct. 2. si pct. 3. din Contractul de Locatiune
nr.62 din 17 iulie 2017, termenul de locatiune este pana la 31 decembrie 2017, insa
el continue Tn mod tacit pentru aceeasi duratd, daca niciuna din parti nu a comunicat
in scris refuzul sau cu cel putin 3 luni inainte de expirarea anului calendaristic.



Prin urmare, a relatat reclamanta ca nici una dintre parti nu a inaintat doleanta
intreruperii contractului, acesta nefiind modificat, prevederile lui sunt valabile si
pentru perioada anilor 2018-2019 prin care partile isi asuma toate clauzele,
conditiile, responsabilitatile, efectele termenii si platile de locatiune.

A sustinut ca, pana la ziua curentad Agentia Nationala de Transport Auto nu a
achitat plata de arenda pentru anul 2018, adica suma de 113 150,40 Iei.

Astfel, la data de 16.11.2018, reclamanta a expediat paratului prin intermediul
postei o somatie de platad prin care a solicitat achitarea datoriei in cauza in termen de
3 zile din momentul receptionarii somatiei. Somatia de platd a fost receptionata de
citre parat la 21 noiembrie 2018. In mod tacit, fard a rispunde la somatie, paratul a
refuzat achitarea datoriilor fatd de reclamant, respectiv refuzand si rezolvarea
litigiului in cauzd pe calea amiabila, in aceste conditii, reclamantul a fost pus in
situatia de a suporta cheltuieli suplimentare ca plata taxei de stat.

in sedinta de judecata din 24 iulie 2019, reprezentantul reclamantei a inaintat o
cerere de majorare a pretentiilor prin care a solicitat modificarea sumei actiunii
civile prin majorare, cu adaugarea la suma initiald a actiunii suma suplimentara de 6
450 de lei, destinata reparatiei mijlocului de transport.

Astfel, a solicitat incasarea din contul péaratului in beneficiul reclamantului,
suma 1n marime de 132 013,00 de le1 cu titlu de datorie contractuala, dobanda de
intarziere, penalitati de neexecutare a contractului, taxa de stat si suma destinata
repardrii mijlocului de transport defectat din cauza paratului.

Prin hotararea din 11 octombrie 2019 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru,
actiunea a fost admisa partial.

S-a incasat de la Autoritatea Administrativa ,,Agentia Nationale de Transport
Auto” in beneficiul SA ,,Drumuri-Straseni” datoria contractuala pentru locatiune in
marime de 113 150,40 de lei, penalitatea contractuala pentru perioada de
09.06.2018-05.12.2018 in marime de 1 367,23 de lei, dobanda de intarziere
calculata pentru perioada 21.01.2018-05.12.2018 in marime de 7 387,71 de lei si
taxa de stat in marime de 3 657,16 lei.

In rest actiunea s-a respins ca neintemeiata.

Prin decizia din 22 septembrie 2020 a Curtii de Apel Chisinau s-a admis apelul
declarat de catre Autoritatea Administrativa ,,Agentia Nationala Transport Auto”.

S-a casat hotararea din 11 octombrie 2019 a Judecatoriei Chisinau, sediul
Centru, adoptatd in cauza civild la cererea de chemare in judecatd depusa de SA
,Drumuri-Straseni” impotriva Autoritatii Administrative ,,Agentia Nationala de
Transport Auto” cu privire la Tncasarea datoriei din contractul de locatiune, a
penalitatii contractuale, a dobanzii de Tntérziere, a prejudiciului material cauzat si a
cheltuielilor de judecata in partea incasarii penalitatii in marime de 1 367,23 lei si in
aceastd parte S-a pronuntat o noua hotarare prin care pretentia cu privire la incasarea
penalitatii a fost respinsa si corespunzator a fost micgorata taxa de stat incasata de la
3 657,16 lei péna la 3 616,14 lei corespunzator pretentiilor admise.

In rest, hotdrarea primei instante a fost mentinut, fira modificari.

Pentru a decide astfel, instanta de apel a invocat ca potrivit art.39 al Legii
nr.1125 din 13 iunie 2002 pentru punerea in aplicare a Codului civil (in versiunea
republicata in Monitorul Oficial nr. 66-75/01.03.2019 art. 133), dispozitiile art. 942-
945 din Codul civil, introduse prin Legea nr. 133/2018 (in continuare - Codul civil
modernizat), se aplicd, incepind cu 1 martie 2019 si obligatiilor izvorate din
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contracte incheiate Tnainte de 1 martie 2019 sau din alte temeiuri survenite Tnainte
de 1 martie 2019.

Astfel, potrivit art. 942 alin.(1) si (2) Codul Civil (in redactia in vigoare din 01
martie 2019), in cazul In care o suma de bani nu este platita la scadenta, creditorul
are dreptul la dobanda de intirziere pentru suma respectivd din data imediat
urmatoare scadentei platii pana la data in care s-a efectuat plata, la rata prevazuta la
alin. (2) ori la o alta rata prevazuta de dispozitiile legale speciale.

Rata dobanzii de intérziere este egala cu rata prevazuta la art. 874 plus 5
puncte procentuale pe an, in cazul in care debitorul este un consumator, sau 9
puncte procentuale pe an, in celelalte cazuri. Cu toate acestea, dacd Tnainte de
scadentd obligatia pecuniara era purtatoare de dobanda prevazuta de contract, in
scopul determinarii ratei dobanzii de Tntarziere, creditorul poate inlocui rata
prevazuta la art. 874 cu rata dobanzii prevazute de contract.

De asemenea, conform art. 947 alin.(1) si (3) Codul Civil (in redactia in
vigoare din 01 martie 2019) clauza penald este o prevedere contractuald prin care
partile evalueaza anticipat prejudiciul, stipuland ca debitorul, in cazul neexecutarii
obligatiei, urmeaza sa remita creditorului o suma de bani sau un alt bun (penalitate).

Penalitatea poate fi stipulatd In marime fixa sau sub forma unei cote din
valoarea obligatiei garantate prin clauza penald sau a partii neexecutate, inclusiv sub
forma unei dobanzi de intarziere.

Potrivit art. 944 alin. (2) Codul civil, in cazul in care s-a stipulat o clauza
penala, creditorul poate sa ceara, la alegere, fie dobinda de intérziere calculata
conform dispozitiilor prezentului articol, fie penalitatea, de asemenea, creditorul
poate cere despagubiri pentru prejudiciul cauzat in partea neacoperita de dobinda de
intarziere.

Prin urmare, odatd ce s-a stabilit faptul neexecutdrii de catre AA ,,Agentia
Nationala Transport Auto” a obligatiilor contractuale, pentru neachitarea locatiunii
(chiriei), aceasta urmeaza sda achite reclamantului (locatorului) fie dobanda de
intarziere, fie penalitatea.

Instanta de apel a mentionat ca, desi, legea acorda dreptul la alegere fie a
penalitatii, fie a dobanzii, prima instanta eronat a dispus admiterea atat a dobanzii
de intarziere cit si a penalitatii. Or, alin. (4) art. 942 Cod civil modernizat, prevede
cd, in cazul 1n care s-a stipulat o clauza penald, creditorul poate sa ceara, la alegere,
fie dobinda de intarziere calculatd conform dispozitiilor prezentului articol, fie
penalitatea.

La 28 ianuarie 2021 AA ,,Agentia Nationald de Transport Auto” a declarat
recurs impotriva deciziei din 22 septembrie 2020 a Curtii de Apel Chisinau,
solicitand admiterea cererii de recurs, casarea deciziei instantei de apel in partea ce
tine de mentinerea pretentiilor de incasare a sumei datoriei contractuale in suma de
113150,40 de lei s1 a pretentiilor in partea ce tine de dobanda de intarziere calculata
pentru perioada 21.01.2018-05.12.2018 in marime de 7 387,71 de lei, precum si
modificarea deciziei instantei de apel prin diminuarea sumei datoriei contractuale de
la suma de 113150,40 de lei la suma de 69144 de lei, cu respingerea cerintelor in
parte ce tine de dobanda de intarziere calculatd pentru perioada 21.01.2018-
05.12.2018.

Tn motivarea recursului s-a invocat prevederile art.432 alin.(4) Cod de
procedura civila.



A relatat ca, instanta de apel incorect a apreciat probele prezentate si nu s-a
expus asupra esentei cauze. Or, instanta de apel urma sa stabileasca aplicarea
eronatd a legii materiale si procedurale admise de instanta de fond la emiterea
solutiei pe caz.

Conform art.434 din Codul de procedura civila, recursul se declard in termen
de 2 luni de la data comunicarii hotararii sau a deciziei integrale.

Cu referire la termenul de depunere a recursului, instanta de recurs
mentioneazd cd Curtea de Apel Chisindu a pronuntat dispozitivul deciziei la 22
septembrie 2020 si a expediat copia deciziei participantilor la proces la 09
noiembrie 2020 (f.d.162), insa la materialele dosarului lipsesc date de receptionare a
decziei recurate.

Prin urmare, cererea de recurs declaratd la 28 ianuarie 2021 se considera
depusa in termenul prevazut de art.434 din Codul de procedura civila.

in conformitate cu art.439 alin. (2) si (3) din Codul de proceduri civila, dupa
parvenirea dosarului, un complet din 3 judecatori decide asupra admisibilitatii
recursului, dispune expedierea copiei de pe recurs intimatului, cu instiintarea despre
necesitatea depunerii obligatorii a referintei timp de o lund de la data primirii
acesteia.

Judecatorul raportor verifica incadrarea in prevederile legii a temeiurilor
invocate in recurs si face un raport verbal in fata completului de judecata instituit in
conformitate cu alin. (2).

Prin notificarea din 04 februarie 2021, Curtea Supremd de Justitie in
conformitate cu art. 439 alin. (2) CPC a expediat intimatilor copia recursului si i-a
ingtiintat despre necesitatea depunerii obligatorii a referintei timp de o luna de la
data primirii acesteia.

Examinand temeiurile recursului completul Colegiului civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie retine urmatoarele.

in conformitate cu art.432 alin. (1) din Codul de procedura civila, partile si alti
participanti la proces sunt in drept sd declare recurs in cazul in care se invoca
incdlcarea esenfiald sau aplicarea eronatd a normelor de drept material sau a
normelor de drept procedural prevazute de art. 432 alin. (2), (3) s1 (4) din Codul de
procedura civila.

In conformitate cu art. 433 lit. a) din Codul de procedura civila, cererea de
recurs se considera inadmisibila in cazul in care recursul nu se incadreaza in
temeiurile prevazute la art. 432 alin. (2), (3) si (4) din Codul de procedura civila.

In conformitate cu art. 440 alin. (1) din Codul de proceduri civild, in cazul in
care se constatd existenta unuia din temeiurile prevazute la art. 433, completul din 3
judecétori decide in mod unanim, printr-o incheiere motivata irevocabild, asupra
inadmisibilitatii recursului.

Incheierea se emite conform prevederilor art. 270 si nu contine nici o referire cu
privire la fondul recursului.

Dat fiind faptul ca temeiurile de declarare a recursului impotriva deciziei curtii
de apel, prin prisma prevederilor sectiunii a 2-a a capitolului XXXVIII al din Codul
de procedura civild, sunt strict delimitate de art. 432, Completul retine ca reiesind
din prevederile art. 437 alin. (1) lit. f) din Codul de procedurd civila, in sarcina
recurentului este impusa obligatia delimitdrii esentei, temeiului si argumentarii
acelei/acelor incalcari esentiale si/sau a acelor circumstante ce indica la aplicarea
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eronatd a normelor de drept material sau procedural, si care ar dicta necesitatea
declararii recursului ca fiind admisibil.

In spetd, insa criticile invocate de recurent nu pot duce la admisibilitatea
recursului, or, acestea nu pot fi retinute prin prisma art. 432 din Codul de procedura
civila, in conditiile In care se insistd in mod exclusiv asupra reaprecierii
circumstantelor cauzei, in detrimentul evidentierii ilegalitatii solutiei instantei de
apel.

In acest context este de mentionat faptul cd recursul exercitat conform sectiunii
a Il-a are caracter devolutiv numai asupra problemelor de drept material si
procedural, verificandu-se doar legalitatea deciziei, dar nu si temeinicia in fapt.
Acest fapt denotd caracterul declarativ al recursului, fiind lipsit de esentd, care
evidentiaza simplul fapt al dezacordului recurentului cu solutia datd de instanta de
apel, precum si lipsa temeiurilor legale de declarare a recursului, avand in vedere
faptul ca, rolul exclusiv al recursului este de a asigura efectuarea unui control de
legalitate a deciziei atacate in baza temeiurilor legale de declarare a recursului strict
prevazute de art. 432 alin. (2), (3) st (4) din Codul de procedura civila.

Abordarea recurentului, in speta, insa evidentiaza in mod clar dezacordul
acestuia cu solutia data de instanta de apel, iar argumentele recursului nu permit
identificarea omisiunilor sau erorilor care ar impune declararea acestuia ca fiind
admisibil.

Prin prisma jurisprudentei CEDO, recursul trebuie sd fie efectiv, adica sa fie
capabil sd ofere indreptarea situatiei prezentate in cerere, sa posede puterea de a
indrepta in mod direct starea de lucruri, trasatura distinctiva care nu este evidentiata
in cererea de recurs declarata de Autoritatea Administrativa ,,Agentia Nationala
Transport Auto”.

Astfel, Completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie constatd lipsa temeiurilor care ar dicta necesitatea
declararii recursului ca fiind admisibil.

in conformitate cu art. 270, 431 alin. (2), art. 433 lit. a) si art. 440 alin. (1) din
Codul de procedura civila, Completul Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie

dispune:
Recursul declarat de Autoritatea Administrativa ,,Agentia Nationala
Transport Auto” Tmpotriva deciziei din 22 septembrie 2020 a Curtii de Apel
Chisinau, se considera inadmisibil.

Tncheierea este irevocabila.

Presedintele completului,
judecator Svetlana Filincova

Judecatorii Galina Stratulat

lurie Bejenaru



