Dosarul nr. 2ac-76/2021

INCHEIERE

12 mai 2021 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie,

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Svetlana Filincova

Judecatorii Galina Stratulat
lurie Bejenaru

examinand conflictul de competenta dintre Judecatoria Chisinau, sediul Centru si
Judecatoria Comrat, sediul central,

in cauza civila, la cererea de chemare in judecata depusa de Afanasii Bejenar
impotriva Intreprinderii de Stat ,,Posta Moldovei” cu privire la anularea ordinului de
concediere, restabilirea in functia anterior detinutd si incasarea salariului pentru
absenta fortata de la lucru,

constata:

La 29 martie 2017 Afanasii Bejenar a depus la Judecatoria Comrat, sediul central
cerere de chemare in judecatd impotriva Centrului de Posta Comrat, filiala a
Intreprinderii de Stat ,,Posta Moldovei” cu privire la anularea ordinului de concediere,
restabilirea in functia anterior detinuta si incasarea salariului pentru absenta fortata de
la lucru.

Prin incheierea din 21 martie 2019 a Judecatoriei Comrat, sediul central a fost
incetat procesul civil intentat la cererea depusda de Afanasii Bejenar in partea
pretentiilor depuse impotriva Centrului de postd Comrat, filiala IS ,,Posta Moldovei”.

Prin hotararea din 21 martie 2019 a Judecatoriei Comrat, sediul central actiunea
depusa de Afanasii Bejenar a fost admisa partial.

La 09 aprilie 2019 IS ,,Posta Moldovei” a declarat apel impotriva hotararii din 21
martie 2019 a Judecatoriei Comrat, sediul central.

Prin decizia din 12 martie 2020 a Curtii de Apel Comrat a fost admis apelul
declarat de IS ,,Posta Moldovei”, casati hotirarea primei instante cu restituirea cauzei
spre rejudecare in prima instanta.

Prin incheierea din 14 mai 2020 a Judecatoriei Comrat, sediul central a fost
primiti spre examinare actiunea depusi de Afanasii Bejenar impotriva IS ,Posta
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Moldovei” cu privire la anularea ordinului de concediere, restabilirea in functia anterior
detinuta si incasarea salariului pentru absenta fortata de la lucru.

In sedinta de judecati din 25 februarie 2021, reprezentantul paratului IS ,,Posta
Moldovei” a solicitat repetat stramutarea cauzei in temeiul art. 38 alin. (1) CPC.

Prin incheierea din 25 februarie 2011 a Judecatoriei Comrat, sediul central a fost
stramutatd cauza nominalizata pentru examinare conform competentei la Judecatoria
Chisinau, sediul Centru.

La 30 martie 2021, cererea de chemare in judecata depusa de Afanasii Bejenar
impotriva IS ,,Posta Moldovei” cu privire la anularea ordinului de concediere,
restabilirea in functia anterior detinuta si Incasarea salariului pentru absenta fortata de
la lucru, a fost repartizata judecatorului Judecatoriei Chisindu, sediul Centru, Victoria
Sanduta.

Prin incheierea din 05 aprilie 2021 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru a fost
declinata competenta judecatoriei Chisinau, sediul Centru de la examinarea cererii de
chemare in judecati depusi de Afanasii Bejenar impotriva IS ,,Posta Moldovei” cu
privire la anularea ordinului de concediere, restabilirea in functia anterior detinuta si
incasarea salariului pentru absenta fortata de la lucru, in favoarea Judecatoriei Comrat,
sediul central. A fost constatat conflictul de competenta jurisdictionala si a fost remisa
Curtii Supreme de Justitie cererea de chemare in judecatd nominalizatda pentru
solutionarea conflictului de competenta jurisdictionala.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera ca competenta sa judece prezenta
cauza civila, este Judecatoria Chisinau, sediul Centru, unde urmeaza a fi remisa, din
considerentele ce urmeaza.

In conformitate cu art. 33 alin. (1) din Codul de proceduri civild, instantele
judecatoresti judeca toate cauzele civile cu participarea persoanelor fizice, persoanelor
juridice si autoritdtilor publice privind apararea drepturilor, libertatilor si intereselor
legitime Incdlcate sau contestate, cauze pentru care legea nu prevede competenta altor
organe.

In conformitate cu art. 33" din Codul de procedurd civild, judecitoriile
examineaza si solutioneaza in fond toate cauzele civile, daca legea nu prevede altfel.

Conform art. 43 alin. (2) lit. b) si alin.(3) Cod de procedura civila, instanta
stramuta pricina la o alta instantd daca pe parcursul judecarii, s-a constatat ca pricina a
fost retinuta spre judecare cu incdlcarea normelor de competentd jurisdictionala.
Stramutarea cauzei de la o instanta la alta din motivele specificate la alin.(2) lit.a), b)
si ¢) se face in faza de pregatire a cauzei pentru dezbateri judiciare, in temeiul unei
incheieri motivate a instantei in care este intentat procesul. Incheierea de strimutare a
cauzei nu se supune niciunei cai de atac, dar poate determina ridicarea unui conflict
negativ de competenta.

In corespundere cu art. 44 alin. (3) si (9) din Codul de proceduri civila, conflictul
de competentd dintre doud sau mai multe judecatorii care nu tin de aceeasi curte de



apel ori dintre o judecatorie si o curte de apel, ori intre curtile de apel se judeca de
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie.

Instanta competenta sa judece conflictul de competenta solutioneaza, fara citarea
participantilor la proces, conflictul dintre instante printr-o incheiere, care nu se supune
niciunei cai de atac.

Din materialele dosarului rezulta ca la 29 martie 2017 Afanasii Bejenar a depus
la Judecatoria Comrat, sediul central cerere de chemare in judecata impotriva Centrului
de Posta Comrat, filiala a Intreprinderii de Stat ,,Posta Moldovei” cu privire la anularea
ordinului de concediere, restabilirea in functia anterior detinuta si incasarea salariului
pentru absenta fortata de la lucru.

Prin incheierea din 21 martie 2019 a Judecatorie1 Comrat, sediul central a fost
incetat procesul civil intentat la cererea depusa de Afanasii Bejenar in partea
pretentiilor depuse impotriva Centrului de postd Comrat, filiala IS ,,Posta Moldovei”.

Prin hotararea din 21 martie 2019 a Judecétoriei Comrat, sediul central actiunea
depusa de Afanasii Bejenar a fost admisa partial.

La 09 aprilie 2019 IS ,,Posta Moldovei” a declarat apel impotriva hotararii din 21
martie 2019 a Judecatoriei Comrat, sediul central.

Prin decizia din 12 martie 2020 a Curtii de Apel Comrat a fost admis apelul
declarat de IS ,,Posta Moldovei”, casata hotirarea primei instante cu restituirea cauzei
spre rejudecare in prima instanta.

Prin incheierea din 14 mai 2020 a Judecatoriei Comrat, sediul central a fost
primiti spre examinare actiunea depusi de Afanasii Bejenar impotriva IS ,,Posta
Moldovei” cu privire la anularea ordinului de concediere, restabilirea in functia anterior
detinuta si incasarea salariului pentru absenta fortata de la lucru.

In cadrul examinarii cauzei IS ,,Posta Moldovei” a depus repetat un demers
privind strdmutarea cauzei civile spre examinare conform competentei la Judecatoria
Chisinau, sediul Centru, deoarece sediul IS ,,Posta Moldovei” se afld in mun. Chisiniu,
bd. Stefan cel Mare si Sfint 134, fapt ce atrage competenta Judecatoriei Chiginau, sediul
Centru.

Prin incheierea din 05 aprilie 2021 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru a fost
declinatd competenta judecatoriei Chisindu, sediul Centru de la examinarea cererii de
chemare in judecati depusi de Afanasii Bejenar impotriva IS ,,Posta Moldovei” cu
privire la anularea ordinului de concediere, restabilirea in functia anterior detinuta si
incasarea salariului pentru absenta fortata de la lucru, in favoarea Judecétoriei Comrat,
sediul central. A fost constatat conflictul de competenta jurisdictionala si a fost remisa
Curtii Supreme de Justitie cererea de chemare in judecatd nominalizatd pentru
solutionarea conflictului de competenta jurisdictionala.

Judecatoria Chisinau, sediul Centru a stabilit ca, la caz sunt aplicabile prevederile
art. 39 alin. (2), (3) si (7) din Codul de procedura civila si nicidecum prevederile art.
38 alin. (2) CPC, iar actiunea urmeaza a fi examinata la alegerea reclamantului.



In conformitate cu art. 38 alin. (2) Codul de proceduri civila, actiunea impotriva
unei persoane juridice se intenteaza in unul dintre sediile instantei in a carei raza
teritoriala se afla sediul persoanei juridice respective.

La caz, s-a stabilit ca reclamantul Afanasii Bejenar a depus actiune civild privind
anularea actului de concediere emis de IS ,Posta Moldovei”, restabilirea in functia
anterior detinuta si incasarea salariului pentru absenta fortata de la lucru.

Din continutul actiunii rezulti ci parat in cazul din speti este IS ,,Posta
Moldovei”, care este o intreprindere de stat cu sediul in mun. Chisinau, bd. Stefan cel
Mare si Sfint, 134, ce tine in exclusivitate de competenta Judecatoriei Chisindu, sediul
Centru.

Prin urmare, in coroborare cu prevederile art. 38 alin. (2) Codul de procedura
civila, competentd sa judece cauza datd este Judecdtoria Chisindu sect. Centru, in
jurisdictia teritoriala a careia se afld intreprinderea data.

Motivarea Judecatoriei Chisindu, sediul Centru la prevederile art. 39 alin. (2), (3)
si (7) din Codul de procedurd civila nu sunt aplicabile cazului din spetd. Mai mult
actiunile ce tin de restabilirea in dreptul de munca, la pensie, la locuinta, de revendicare
a bunurilor sau a valorii lor, de reparare a prejudiciului cauzat prin condamnare ilegala,
tragere ilegald la raspundere penala, prin aplicare ilegald a masurii preventive sub
forma arestului preventiv sau sub forma impunerii angajamentului scris de a nu parasi
localitatea ori prin aplicare ilegala a sanctiunii administrative a arestului pot fi intentate
st In oricare dintre sediile instantei de la domiciliul reclamantului, nu este justa
deoarece aceste prevederi sunt aplicabile unor categorii speciale de subiecti, iar
reclamantul Afanasii Bejenar nu cade sub incidenta acestor subiecti, in cazul dat
aplicindu-se norma generala stipulata in art. 38 alin. (2) Codul de procedura civila.

Reiesind din cele enuntate, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera ca pricina civila urmeaza a fi
judecata conform competentei prevazute de art.38 alin. (2) din Codul de procedura
civila, de catre Judecatoria Chisinau, sediul Centru.

Din considerentele mentionate, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie conchide ca cauza civila, la cererea de
chemare in judecati depusa de Afanasii Bejenar impotriva Intreprinderii de Stat ,,Posta
Moldove1” cu privire la anularea ordinului de concediere, restabilirea in functia
anterior detinuta si incasarea salariului pentru absenta fortatd de la lucru, urmeaza a fi
remisa spre judecare Judecatoriei Chisinau, sediul Centru.

In conformitate cu art. 38 alin. (2), 44 alin. (3) si (9), 270 din Codul de procedura
civila, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie

dispune:

Se constatd competenta Judecatoriei Chisindu, sediul Centru la judecarea cauzeli
civile la cererea de chemare in judecata depusa de Afanasii Bejenar impotriva
Intreprinderii de Stat ,,Posta Moldovei” cu privire la anularea ordinului de concediere,
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restabilirea in functia anterior detinutd si incasarea salariului pentru absenta fortata de
la lucru.

Cauza civila, la cererea de chemare in judecata depusa de Afanasii Bejenar
impotriva Intreprinderii de Stat ,,Posta Moldovei” cu privire la anularea ordinului de
concediere, restabilirea in functia anterior detinuta si incasarea salariului pentru
absenta fortata de la lucru, se remite spre judecare in fond la Judecatoria Chisinau,
sediul Centru.

Incheierea nu se supune niciunei cai de atac.

Presedintele sedintei,
judecatorul Svetlana Filincova

judecatorii Galina Stratulat

lurie Bejenaru



