Dosarul nr. 2rh-31/2021

prima instanta: Judecatoria Chisinau, sediul central (N. Sova)
instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (A. Bostan, A. Pahopol, V. Negru)
instanta de recurs: Curtea Suprema de Justitie (O. Sternioala, M. Pitic, Iu. Bejenaru)

INCHEIERE
12 mai 2021 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie,
Tn componenta:
Presedintele sedintei, judecatorul Svetlana Filincova
Judecatorii Galina Stratulat
lurie Bejenaru

examinand cererea de revizuire inaintata de Marchitan Alexandru, reprezentat
de avocatul Taran Tatiana,

in cauza civila la cererea de chemare in judecata depusa de Ministerul
Apararii al Republicii Moldova Tmpotriva lui Marchitan Alexandru, intervenient
accesoriu Serviciul de Informatii s1 Securitate al Republicii Moldova cu privire la
repararea prejudiciului material,

Tmpotriva incheierii din 14 noiembrie 2018 a Curtii Supreme de Justitie, prin
care s-au declarat inadmisibile recursurile Tnaintate de Serviciul de Informatii si
Securitate al Republicii Moldova si de Marchitan Alexandru,

constata

La 23 iunie 2017 Ministerul Apararii al Republicii Moldova a depus cerere de
chemare 1n judecatd impotriva lui Marchitan Alexandru, intervenient accesoriu
Serviciul de Informatii si Securitate al Republicii Moldova cu privire la incasarea
cheltuielilor suportate pentru instruire in marime de 69 848,53 de lei si incasarea
cheltuielilor de judecata.

Tn motivarea actiunii a indicat ca in anul 2007 Marchitan Alexandru a fost
admis la studii in cadrul Institutului Militar al Fortelor Armate ”Alexandru cel Bun”
(actuala Academie Militarda a Fortelor Armate ”Alexandru cel Bun™) si la data de
01.07.2011 acesta a absolvit Academia Militara, obtinind specialitatea Infanterie”.
Odatd cu admiterea la studii, Marchitan Alexandru a incheiat contractul de
indeplinire a serviciului militar pentru perioada 27.07.2007 - 27.07.2016, in baza
caruia s-a obligat sa indeplineasca serviciul militar pe parcursul perioadei indicate.
Cu toate acestea, prin ordinul din 30.06.2014 al Ministrului Apararii, Marchitan
Alexandru a fost trecut in rezerva conform pct.140 lit. m) al Regulamentului cu
privire la modul de Tndeplinire a serviciului militar in Fortele Armate, aprobat prin
Hotarirea Guvernului nr. 941 din 17.08.2006, la initiativa personald a militarului,
lar, ulterior, prin ordinul nr.155 din 31.07.2014 al comandantului Brigazii 2
infanterie motorizata Marchitan Alexandru a fost exclus din lista nominala a unitatii
si de la toate felurile de asigurare.



Reclamantul a invocat ca dispunerea incasarii cheltuielilor pentru instruire
este reglementata expres prin alin.(11) art.35 al Legii cu privire la statutul
militarilor nr.162-XVI din 22.05.2005, alin. (6) art. 27 al Legii cu privire la
pregatirea cetatenilor pentru apararea Patriei nr.1245 din 18.07.2002, precum si prin
Legea nr. 250 din 09.07.2004 privind interpretarea unei sintagme din art. 27 alin.
(6) din Legea nr.1245-XV din 18.07.2002 cu privire la pregatirea cetatenilor pentru
apararea Patriei.

A explicat ca cheltuielile suportate de Ministerul Apararii pentru instruirea lui
Marchitan Alexandru in cadrul Academiei Militare constituie: pentru anul 2007
(27.07.2007-31.12.2007) - 15 110 de lei; pentru anul 2008 - 47 627 de lei; pentru
anul 2009 - 47 328 de lei; pentru anul 2010 - 39 504 de lei; pentru anul 2011
(01.01.2011 - 01.08.2011) - 24 909 de lei, in total: 174 478 de lei.

Din motiv ca Marchitan Alexandru a indeplinit serviciul militar in Armata
Nationald in perioada 01.08.2011 - 31.07.2014, suma pe care urmeaza sd o achite
acesta proportional termenului serviciului militar constituie: 174 478 de lei : 1 826
de zile (5 ani de serviciu dupa finisarea studiilor) x 731 de zile (perioada restanta de
serviciu) = 69 848,53 de lei.

A indicat ca pentru instruirea sa Marchitan Alexandru nu a suportat careva
cheltuieli, deoarece pregatirea cadrelor militare s-a efectuat din contul mijloacelor
alocate din bugetul de stat in baza comenzii de stat, in dependenta de necesitatile
Fortelor Armate. Pe parcursul instruirii paratul a fost asigurat gratuit cu alimentatie,
echipament, bursa, cazare, asigurare medicala, etc.

Sustine ca prin refuzul de a indeplini serviciul militar in conformitate cu
obligatiile asumate prin contract, Marchitan Alexandru a privat Ministerul Apararii
de un specialist Tn domeniu, crednd obstacole la executarea misiunilor de baza si de
luptd specifice Armatei Nationale, menite pentru asigurarea securitatii statului,
Impunand, totodata, institutia de a prevedea si de a instrui cadre noi in domeniul dat
st statul sa suporte cheltuieli nejustificate. Or, pregatirea cadrelor militare in cadrul
institutiilor de invatamént militar nu se realizeaza in scopurile personale ale
militarului, dar in interesele securitatii nationale si ale statului, care, de rénd cu
militarul, au obligatii reciproce, statul, de a asigura instruirea militarului la
specialitatea aleasa, iar militarul, la rindul sau, sa indeplineasca serviciul militar in
decurs de 5 ani dupa absolvirea institutiei militare de invatamant.

Prin hotararea din 31 ianuarie 2018 a Judecatoriei Chisinau, sediul central, s-
a admis integral actiunea, s-a dispus incasarea de la Marchitan Alexandru in
beneficiul Ministerului Apararii al Republicii Moldova suma de 69 848, 53 de lei cu
titlu de cheltuieli pentru instruire, iar in beneficiul bugetului de stat - suma de
2095,46 de lei cu titlu de taxa de stat aferenta cererii de chemare in judecata.

Prin decizia din 12 iunie 2018 a Curtii de Apel Chisindu au fost respinse
apelurile declarate de Marchitan Alexandru si Serviciul de Informatii si Securitate al
Republicii Moldova si a fost mentinutda hotararea din 31 ianuarie 2018 a
Judecatoriei Chisinau, sediul central.

La 01 august 2018, Serviciul de Informatii si Securitate al Republicii
Moldova si la 02 august 2018, Marchitan Alexandr au declarat recurs Tmpotriva
deciziei instantei de apel, solicitind casarea hotararilor judecatoresti si emiterea
unei noi hotarari de respingere a actiunii.



Prin incheierea din 14 noiembrie 2018 a Curtii Supreme de Justitie
recursurile inaintate de Serviciul de Informatii s1 Securitate al Republicii Moldova
si de Marchitan Alexandru s-au declarat inadmisibile.

La 03 februarie 2021 Marchitan Alexandru, reprezentat de avocatul Taran
Tatiana a depus cerere de revizuire impotriva incheierii din 14 noiembrie 2018 a
Curtii Supreme de Justitie, solicitdnd admiterea cererii de revizuire.

Verificand cererea de revizuire Colegiul Civil, comercial si de contencios
administrativ considera cad, urmeaza a fi respinsd ca fiind inadmisibild din
urmatoarele considerente.

in conformitate cu art. 3 alin. (1) Cod de proceduri civild instantele
judecatoresti aplica legile procedurale civile in vigoare la data judecarii cauzei
civile, efectuarii actelor de procedura sau executarii actelor instantei judecatoresti
(hotarari, incheieri, decizii, ordonante), precum si a actelor unor alte autoritifi in
cazurile prevazute de lege. (2) Noua lege procedurald nu duce la modificarea
efectelor juridice deja produse ca rezultat al aplicarii legii abrogate si nu le
desfiinteaza. De la data intrarii in vigoare a noii legi procedurale, efectele vechii
legi inceteaza daca noua lege nu prevede altfel. (3) Legea procedurald civila care
impune obligatii noi, anuleaza sau reduce drepturile procedurale ale participantilor
la proces, limiteaza exercitarea unor drepturi ori stabileste sanctiuni procedurale noi
sau suplimentare nu are putere retroactiva.

Prin Legea nr. 17 din 05 aprilie 2018, n vigoare din 01 iunie 2018 s-a stabilit
categoriile de acte judecatoresti care pot fi separat supuse revizuirii.

In conformitate cu art. 446 alin. (1) Cod de procedurd civild pot fi supuse
revizuirii hotararile, ordonantele, incheierile si1 deciziile irevocabile ale tuturor
instantelor judecatoresti, in conditiile prezentului capitol. (2) Incheierile de incetare
a procesului conform art. 265 lit. ¢) si d), precum si cele prin care se respinge
actiunea ca fiind tardivd conform art. 186 pot fi supuse revizuirii. Incheierile
judecatoresti care nu se refera la fondul cauzei, precum si deciziile emise in privinta
acestora nu se supun revizuirii. In aceste cazuri, incheierile de inadmisibilitate a
revizuirii nu se supun niciunei cai de atac.

Potrivit art. 448 alin. (1) Cod de procedurd civild cererea de revizuire
impotriva unei hotarari sau incheieri ramase irevocabila prin neatacare se
solutioneaza de instanta care s-a pronuntat asupra fondului.

Materialele cauzei atestd ca, prin incheierea din 14 noiembrie 2018 a Curtii
Supreme de Justitie, s-au declarat inadmisibile recursurile naintate de Serviciul de
Informatii si Securitate al Republicii Moldova si de Marchitan Alexandru.

Astfel, tinand cont de faptul ca prin modificarile operate din Legea nr. 17 din 05
aprilie 2018, in vigoare din 01 iunie 2018, incheierile judecatoresti care nu se refera
la fondul cauzei, precum si deciziile emise in privinta acestora nu se supun
revizuirii, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme
de Justitie ajunge la concluzia de a respinge cererea de revizuire depusa de
Marchitan Alexandru, reprezentat de avocatul Taran Tatiana Tmpotriva din 14
noiembrie 2018 a Curtii Supreme de Justitie, din motiv ca nu se supune revizuirii.

Colegiul mentioneaza ca, regulile speciale cu privire la competenta Curtii
Supreme de Justitie la examinarea unor cereri de revizuire prevazute de art. 448
alin. (3) si (4) Cod de procedura civila, au fost abrogate prin Legea nr. 17 din 05



aprilie 2018, in vigoare din 01 iunie 2018 si deja sunt aplicabile doar regulile
generale stabilite de art. 448 alin. (1) s1 (2).

Drept urmare, cererea de revizuire depusa impotriva incheierii judecatoresti
care nu se refera la fondul cauzei, precum si deciziile emise de catre Curtea
Suprema de Justitie Tn privinta acestora nu se supun revizuirii.

Din considerentele mentionate, avand in vedere cd art. 446 alin. (2) din
Codul de procedura civila, prevede expres actele de dispozitie care pot fi supuse
revizuirii Colegiul considerda cd cererea de revizuire depusd de Marchitan
Alexandru, reprezentat de avocatul Taran Tatiana impotriva incheierii din 14
noiembrie 2018 a Curtii Supreme de Justitie urmeaza a fi respinsa ca inadmisibila.

Reiesind din cele expuse, in baza art. 270, 446 din Codul de procedura civila,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

dispune:

Se respinge, ca fiind inadmisibila cererea de revizuire depusa de Marchitan
Alexandru, reprezentat de avocatul Taran Tatiana Tmpotriva incheierii din 14
noiembrie 2018 a Curtii Supreme de Justitie.

Tncheierea nu se supune niciunei cii de atac.

Presedintele sedintei,
judecatorul Svetlana Filincova

Judecatorii Galina Stratulat

lurie Bejenaru



