Dosarul nr. 2ra-23/21

prima instanta: Judecdtoria Chisinau, sediul Centru (jud. E. Badan-Melnic)
instanta de apel: Curtea de Apel Chisindu (jud. L. Bulgac, V. Buhnaci, V.Sirbu)

INCHEIERE
12 mai 2021 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Svetlana Filincova

judecatorii Ala Cobaneanu
Galina Stratulat
Dumitru Mardari
lurie Bejenaru

examinand cererea inaintata de catre Gigel-Doru Dima, reprezentat de
avocatul Igor Coban, cu privire la accelerarea procedurii de pronuntare a
deciziei asupra cererii de recurs depusa de catre Gigel-Doru Dima,

in cauza civild la cererea de chemare 1n judecatd formulata de catre Gigel-
Doru Dima impotriva Nataliet Dima, intervenient accesoriu Ministerul
Sanatatii, Muncii si Protectiei Sociale al Republicii Moldova, cu privire la
constatarea refinerii ilicite a copilului de cdtre mama sa pe teritoriul Republicii
Moldova si dispunerea inapoierii imediate a copilului in tara sa de resedinta
obisnuitd Romania, cu nsotirea acestuia de catre tatal sdu,

impotriva deciziei din 20 mai 2020 a Curtii de Apel Chisindu,

constata:

La data de 04 martie 2019, Gigel-Doru Dima a depus cerere de
chemare in judecatd impotriva Nataliei Dima, intervenient accesoriu
Ministerul Sanatatii, Muncii si Protectiei Sociale, privind constatarea retinerii
ilicite, in sensul art. 3 al Conventiei de la Haga din 1980, a copilului minor
XXX XXXXXXX Dima de catre parata (mama sa) Natalia Dima pe teritoriul
Republicii Moldova, incepand cu data de 11 august 2018 si pana in prezent,
cu dispunerea inapoierii imediate a copilului minor XXXXXXXXXX Dima in
Romania - tara sa de resedintd obisnuita, in sensul Conventiei de la Haga
din 25 octombrie 1980, cu insotirea acestuia de catre reclamantul (tatal
copilului) Gigel-Doru Dima.

Prin hotararea din 08 iulie 2019 a Judecatoriei Chisinau sediul Centru,
cererea de chemare 1n judecata a fost respinsad drept neintemeiata.



Prin decizia din 20 mai 2020 a Curtii de Apel Chisinau, a fost respins
apelul declarat de cétre Gigel-Doru Dima si a fost mentinutd hotararea primei
instante.

La data de 31 iulie 2020, Gigel-Doru Dima, reprezentat de avocatul Igor
Coban, a declarat recurs impotriva deciziei instantei de apel, solicitand
admiterea acestuia, casarea integrald a deciziei instantei de apel si a hotararii
instantei de fond, cu pronuntarea unei noi hotdrari de admitere a actiunii.

Cauza civila nominalizata a parvenit in adresa Curtii Supreme de Justitie la
01 septembrie 2020.

Conform fisei de repartizare a dosarului, cauza civila a fost repartizata in
mod aleatoriu spre examinare in ordine de recurs judecatorului-raportor Nicolae
Craiu, prin intermediul Programului Integrat de Gestionare a Dosarelor.

In conformitate cu art. 440 alin. (2) Cod de proceduri civild, completul
din 3 judecatori, prin incheierea din 25 noiembrie 2020, a considerat recursul
admisibil si a dispus examinarea fondului de un complet din 5 judecétori, in
sedinta publica.

La 18 martie 2021, a avut loc sedinta publica de examinare a recursului,
la care au participat partile si reprezentantii lor. Deliberarea si pronuntarea
deciziei a fost aminata pentru data de 01 aprilie 2021, ulterior instanta dispunind
aminarea deliberarii si pronuntdrii inca de trei ori, respectiv pe 01 aprilie, 15
aprilie si 16 aprilie 2021, ultima data fixatd pentru deliberarea si pronuntarea
deciziei fiind 20 mai 2021.

La 04 mai 2021 a fost inregistrata cererea de accelerare a procedurii de
pronuntare a deciziei asupra cererii de recurs, depusd de avocatul Igor Coban, in
interesele lui Gigel-Doru Dima, prin intermediul oficiului postal.

Examinand cererea cu privire la accelerarea procedurii de pronuntare a
deciziei asupra cererii de recurs, completul Colegiului comercial, civil si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera ca aceasta
urmeaza a fi respinsa din urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 192 alin. (1) din Codul de proceduri civila, cauzele
civile se judeca in prima instantd in termen rezonabil. Criteriile de determinare a
termenului rezonabil sunt: complexitatea cauzei, comportamentul participantilor
la proces, conduita instantei judecdtoresti si a autoritdtilor relevante, importanta
procesului pentru cel interesat. Respectarea termenului rezonabil de judecare a
cauzei se asigurd de catre instanta.

Totodata alin. (1') din norma citata reglementeazi ci, in situatia in care, la
judecarea unei cauze concrete, existd pericolul de incalcare a termenului
rezonabil, participantii la proces pot adresa instantei care examineaza cauza in
fond o cerere privind accelerarea procedurii de judecare a cauzei. Examinarea
cererii se face Tn absenta partilor, in termen de 5 zile lucratoare, de catre un alt
judecétor sau de un alt complet de judecata decat cel care examineaza cauza.

Din materialele dosarului s-a stabilit ca, 1a 31 iulie 2020, Gigel-Doru Dima,
reprezentat de avocatul Igor Coban, a declarat recurs impotriva deciziei din 20
mai 2020 a Curtii de Apel Chisinau.

Conform art.439 alin.(1) dupa intentarea procedurii in recurs, Curtea



Suprema de Justitie solicitd, in cel mult 10 zile, dosarul de la instanta respectiva.

Potrivit scrisorii din 03 august 2020, atasata la materialele dosarului (f.d.
181, vol. 1I), Curtea Suprema de Justitie a solicitat Judecatoriei Chisinau, sediul
Centru expedierea dosarului civil in instanta de recurs.

Potrivit fisei de repartizare a dosarului, la 01 septembrie 2020, dosarul civil
a fost repartizat in mod automat unui judecator raportor.

Conform paginii oficiale a agendei sedintelor Colegiul civil, comercial si
de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justifie, a fost stabilita data
examinarii recursului, pentru 18 noiembrie 2020, ora 10.00, sedinta care insa nu
a avut loc, examinarea admisibilitatii recursului fiind aminata pentru data de 25
noiembrie 2020, dat fiind refuzul unui membru al completului de a participa la
sedinta publica din cauza pandemiei.

Prin incheierea din 25 noiembrie 2020, completul din 3 judecatori a
considerat recursul admisibil si a dispus examinarea fondului de un complet din 5
judecatori, n sedinta publica, pentru data de 10 decembrie 2020.

Prin incheierea din 10 decembrie 2020, Completul Colegiului civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie a amanat
examinarea recursului pentru o alta data, in legatura cu declararea starii de
urgentd In sandtate publica pe intreg teritoriul Republicii Moldova pe perioada
30 noiembrie 2020 - 15 ianuariec 2021 prin Hotararea Comisiei Nationale
Extraordinare de Sanatate Publica nr. 35 din 27 noiembrie 2020 si instituirea,
incepand cu 30 noiembrie 2020, in perioada stdrii de urgentd, a regimului
special de lucru al Curtii Supreme de Justitie prin Dispozitia Presedintelui
interimar al Curtii Supreme de Justitie nr. 122 din 30 noiembrie 2020.

La 18 martie 2021, a avut loc sedinta publica de examinare a recursului,
la care au participat partile si reprezentantii lor. Deliberarea §i pronuntarea
deciziei a fost aminata pentru data de 01 aprilie 2021, ulterior instanta dispunind
aminarea deliberarii si pronuntarii inca de trei ori, respectiv pe 01 aprilie, 15
aprilie si 16 aprilie 2021, din cauza necesitatii studierii suplimentare a
materialelor cauzei, ultima data fixata pentru deliberarea si pronuntarea deciziei
fiind 20 mai 2021.

La 04 mai 2021 a fost inregistratd cererea de accelerare a procedurii de
pronuntare a deciziei asupra cererii de recurs, depusa de avocatul Igor Coban, in
interesele lui Gigel-Doru Dima, prin intermediul oficiului postal.

In motivarea cererii, a indicat ¢ prezenta cauza civila se afld in examinare
in ordine de recurs de 9 luni, 1ar deliberarea si pronuntarea se tot amina nejustificat
de doua luni, contrar prevederilor Codului de procedura civild, si anume art. 236
alin. (1).

In drept, invoci inclusiv prevederile art. 11 si 12 din Conventia de la Haga
nr. 1980 din 25 octombrie 1980 asupra aspectelor civile ale rapirii internationale
de copii, dispozitiile art. 192 alin. (1%) si (2) Cod procedura civila, dar si si pe cele
ale art. 6 din CEDOQ, aratind ca instantele trebuie sa se asigure de respectarea
termenelor rezonabile de examinare a cauzelor, cu precadere in cauzele ce se
referd la interesul superior al copilului.

La caz, tinand cont de cele expuse supra si de faptul cd completul specializat



pentru examinarea actiunilor in contencios administrativ al Colegiului civil,
comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie, Tn
legatura cu complexitatea cauzei, a conSiderat necesara amanarea examinarii
cauzei pentru studierea suplimentard, iar in prezent fixarea unei date anterioare
pentru deliberarea si pronuntarea deciziei nu este posibila din cauza aflarii unui
membru a completului in concediu medical (spitalizare), iar schimbarea acestuia
nu poate avea loc, dat fiind faptul participarii actualilor membri ai completului la
sedinta publicad de examinare a cauzei in ordine de recurs, colegiul considera ca
Nu exista temei pentru urgentarea examinarii recursului declarat de catre Gigel-
Doru Dima, reprezentat de avocatul Igor Coban, cu privire la accelerarea
procedurii de pronuntare a deciziei asupra cererii de recurs depusa de catre Gigel-
Doru Dima.

In asemenea situatie, Colegiul civil, comercial, civil si de contencios
administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie conchide ca cererea cu privire la
accelerarea procedurii de pronuntare a deciziei Urmeaza a fi respinsa.

In conformitate cu art. 192, 269-270 din Codul de procedura civila,
Colegiul Civil, Comercial si de Contencios Administrativ largit al Curtii Supreme
de Justitie

dispune:

Se respinge cererea Tnaintatd de catre Gigel-Doru Dima, reprezentat de
avocatul Igor Coban, cu privire la accelerarea procedurii de pronuntare a
deciziei asupra cererii de recurs impotriva deciziei din 20 mai 2020 a Curtii de
Apel Chisinau depusa de catre Gigel-Doru Dima, in cauza civild la cererea de
chemare in judecatd formulata de catre Gigel-Doru Dima impotriva Nataliei
Dima, intervenient accesoriu Ministerul Sanatatii, Muncii si Protectiei Sociale
al Republicii Moldova, cu privire la constatarea retinerii ilicite a copilului
de catre mama sa pe teritoriul Republicii Moldova si dispunerea Tnapoierii
imediate a copilului in tara sa de resedintd obisnuitd Romania, cu Insotirea
acestuia de catre tatal sau.

Presedintele sedintei,

judecatorul Svetlana Filincova

judecatorii Ala Cobaneanu
Galina Stratulat
Dumitru Mardari

lurie Bejenaru



