Dosarul nr. 3ds-2/21

Prima instanta: Curtea de Apel Chisinau — I. Secrieru

Instanta de recurs: Curtea Suprema de Justitie — N. Timofti, A. Cobaneanu, [u. Sircu

Instanta de revizuire: Curtea Suprema de Justitie — T. Chisca-Doneva, lu. Bejenaru,
N. Vascan, V. Burduh, M. Ghervas

Instanta de recurs: Curtea Suprema de Justitie — T. Chisca-Doneva, M. Ghervas, V. Burduh,
lu. Bejenaru, N. Vascan

INCHEIERE
12 mai 2021 mun. Chisindu

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit
al Curtii Supreme de Justitie,

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Tamara Chisca-Doneva
judecatorii Maria Ghervas

Victor Burduh

lurie Bejenaru

Nina Vascan

examinand cererea depusa de Societatea pe Actiuni ,,Consocivil”, reprezentata
de avocatul Vitalie Enachi privind emiterea unei hotarari suplimentare la decizia din
04 noiembrie 2020 a Curtii Supreme de Justitie,

in cauza in contencios administrativ intentata la cererea de chemare in judecata
depusd de Universitatea de Stat de Educatie Fizica si Sport impotriva Primariei
municipiului Chisindu si Societatii pe Actiuni ,,Consocivil”, persoana tertd Institutia
Publica ,,Agentia Servicii Publice” cu privire la contestarea actului administrativ,

constata:

La 04 iunie 2007, Universitatea de Stat de Educatie Fizica si Sport a depus la
Curtea de Apel Chisindu cerere de chemare in judecatd in temeiul Legii
contenciosului administrativ nr. 793 din 10 februarie 2000 impotriva Primariei
municipiului  Chisindu si Societatii pe Actiuni ,,Consocivil” (in continuare
SA ,,Consocivil”), persoand tertd Institutia Publica ,,Agentia Servicii Publice” cu
privire la contestarea actului administrativ.

Prin hotararea din 23 octombrie 2007 a Curtii de Apel Chisinau s-a anulat
procesul-verbal de receptie finala nr. 120 din 03 martie 2003 a obiectului Complexul
sportiv din str. XXXXXX, nr. 78, mun. Chisinau, de catre SA ,,Consocivil”.

S-a anulat inscrisul din Registrul bunurilor imobile privind dreptul de
proprietate al SA ,,Consocivil” asupra vestiarului pentru terenul de tenis din
str. XXXXXX, nr. 78, mun. Chisindu, cu suprafata de 244,6 m?.

In rest, cerintele s-au respins ca nefondate (f.d. 122, 123-125).

La 07 noiembrie 2007, Universitatea de Stat de Educatie Fizica si Sport a depus
recurs impotriva hotararii din 23 octombrie 2007 a Curtii de Apel Chisindu, prin care
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a solicitat modificarea hotararii recurate in sensul admiterii integrale a actiunii dupa
cum a fost formulata in cererea de chemare in judecata (f.d. 126-128).

La 12 decembrie 2007, SA ,,Consocivil” a depus recurs impotriva hotararii din
23 octombrie 2007 a Curtii de Apel Chisinau, prin care a solicitat admiterea
recursului, casarea integrald a hotararii recurate si emiterea unei hotdrari noi in
sensul respingerii actiunii, ca fiind neintemeiate si depuse tardiv (f.d. 133-136).

Prin decizia din 23 ianuarie 2008 a Curtii Supreme de Justitie s-au respins
recursurile depuse de Universitatea de Stat de Educatie Fizica si Sport si
SA ,,Consocivil”, fiind mentinuta hotararea din 23 octombrie 2007 a Curtii de Apel
Chiginau (f.d. 145, 146-148).

La 03 iunie 2020, in temeiul articolului 449 lit. h) din Codul de procedura civila,
SA ,,Consocivil” si reprezentantul acesteia, avocatul Angela Pogolsa, au depus la
Curtea Suprema de Justitie cerere de revizuire a deciziei din 23 ianuarie 2008 a
Curtii Supreme de Justitie si hotdrarii din 23 octombrie 2007 a Curtii de Apel
Chisinau.

Prin incheierea din 15 iulie 2020 a Curtii Supreme de Justitie s-a admis cererea
de revizuire depusa de SA ,,Consocivil” si reprezentantul acesteia, avocatul Angela
Pogolsa.

S-a casat decizia din 23 ianuarie 2008 a Curtii Supreme de Justitie si S-a retinut
in procedura Curtii Supreme de Justitie cauza in contencios administrativ intentata
la cererea de chemare in judecata depusd de Universitatea de Stat de Educatie Fizica
si Sport impotriva Primariei municipiului Chisindu si SA ,,Consocivil”, persoana
terta Institutia Publicd ,,Agentia Servicii Publice” cu privire la contestarea actului
administrativ, pentru examinarea recursurilor depuse de Universitatea de Stat de
Educatie Fizicd si Sport si  SA ,,Consocivil” impotriva hotararii din
23 octombrie 2007 a Curtii de Apel Chisinau.

Prin decizia din 04 noiembrie 2020 a Curtii Supreme de Justitic S-a respins
recursul depus de Universitatea de Stat de Educatie Fizica si Sport.

S-a admis recursul depus de SA ,,Consocivil”.

S-a casat integral hotararea din 23 octombrie 2007 a Curtii de Apel Chisinau si
s-a emis o decizie noud, prin care s-a declarat inadmisibild cererea de chemare in
judecatd in contencios administrativ depusa de Universitatea de Stat de Educatie
Fizicd si Sport impotriva Primariei municipiului Chisinau si SA ,,Consocivil”,
persoana tertd Institutia Publica ,,Agentia Servicii Publice” cu privire la contestarea
actului administrativ.

La 30 noiembrie 2020 SA ,,Consocivil”, reprezentatd de avocatul Vitalie
Enachi, a depus cerere privind emiterea unei hotarari suplimentare, prin care a
solicitat obligarea Institutiei Publice ,,Agentia Servicii Publice” sa efectueze
rectificarea Inscrierii din Registrul bunurilor imobile, si anume sd radieze dreptul de
proprietate al Republicii Moldova asupra constructiei cu suprafata de 244,6 m?,
nr. cadastral XXXXXX, din str. XXXXXX, nr. 78, mun. Chisindu si a inregistra
dreptul de proprietate al SA ,,Consocivil”, in baza procesului-verbal de receptie
finald nr. 120 din 03 martie 2003.

in sustinerea cererii inaintate SA ,,Consocivil”, reprezentatd de avocatul Vitalie
Enachi a indicat ca prin decizia din 04 noiembrie 2020 a Curtii Supreme de Justitie
S-a casat integral hotdrarea din 23 octombrie 2007 a Curtii de Apel Chisinau si s-a

2



emis o decizie noud, prin care s-a declarat inadmisibila cererea de chemare in
judecata in contencios administrativ depusd de Universitatea de Stat de Educatie
Fizicd si Sport impotriva Primdriei municipiului Chisindu si SA ,,Consocivil”,
persoana terta Institutia Publica ,,Agentia Servicii Publice” cu privire la contestarea
actului administrativ.

Totodatd, a mentionat ca Universitatea de Stat de Educatie Fizica si Sport, prin
cererea de chemare in judecatd a solicitat obligarea organului cadastral teritorial
Chisinau sa efectueze rectificarea Inscrierii din Registrul bunurilor imobile si anume
sa radieze dreptul de proprietate al SA ,,Consovicil” asupra constructiei cu suprafata
de 244,6 m?, nr. cadastral XXXXXX, din str. XXXXXX, nr. 78, mun. Chisinau. Iar,
prin hotdrarea din 23 octombrie 2007 a Curtii de Apel Chisindu s-a anulat inscrisul
din Registrul bunurilor imobile privind dreptul de proprietate al SA ,,Consovicil”
asupra constructiei cu suprafata de 244,6 m? nr. cadastral XXXXXX, din
str. XXXXXX, nr. 78, mun. Chisinau.

Prin urmare, avand in vedere ca hotararea din 23 octombrie 2007 a Curtii de
Apel Chisindu a fost anulata definitiv si irevocabil, SA ,,Consocivil”, reprezentata
de avocatul Vitalie Enachi a indicat ca instanta urmeaza sa se expunad asupra
pretentiei  Universitatii de Stat de Educatie Fizica si Sport privind obligarea
organului cadastral teritorial Chisinau sa efectueze rectificarea inscrierii din
Registrul bunurilor imobile si anume sa radieze dreptul de proprietate al
SA ,,Consovicil” asupra constructiei cu suprafata de 244,6 m?, nr. cadastral
XXXXXX, din str. XXXXXX, nr. 78, mun. Chisinau.

Prin referinta depusa la 21 decembrie 2020 Institutia Publica ,,Agentia Servicii
Publice” a solicitat respingerea cererii SA ,,Consocivil”, reprezentatd de avocatul
Vitalie Enachi privind emiterea unei hotarari suplimentare la decizia din
04 noiembrie 2020 a Curtii Supreme de Justitie.

La 11 ianuarie 2021 Universitatea de Stat de Educatie Fizica si Sport a depus
referintd, iar la 19 ianuarie 2021 referinta suplimentara la cererea SA ,,Consocivil”,
reprezentatd de avocatul Vitalie Enachi privind emiterea unei hotarari suplimentare
la decizia din 04 noiembrie 2020 a Curtii Supreme de Justitie, prin care a solicitat
respingerea cererii ca fiind neintemeiata.

Studiind materialele dosarului, completul specializat pentru examinarea
actiunilor in contencios administrativ al Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie considera ca cererea depusa de
SA ,,Consocivil”, reprezentatd de avocatul Vitalie Enachi privind emiterea unei
hotarari suplimentare la decizia din 04 noiembrie 2020 a Curtii Supreme de Justitie
este neintemeiata si urmeaza a fi respinsa din urmatoarele considerente.

Prin Legea nr. 116 din 19 iulie 2018 a fost adoptat Codul administrativ al
Republicii Moldova. In conformitate cu art. 257 alin. (1) din Codul administrativ,
prezentul cod intra in vigoare la 01 aprilie 2019.

Conform art. 195 din Codul administrativ, procedura actiunii in contenciosul
administrativ se desfasoard conform prevederilor prezentului cod. Suplimentar se
aplica corespunzator prevederile Codului de procedura civila, cu exceptia
art. 169-171.

In conformitate cu art. 250 alin. (1) lit. a), b) si ¢) Cod de proceduri civila,
instanta care a pronuntat hotdrarea emite, din oficiu sau la cererea participantilor la
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proces, o hotarare suplimentard dacd: nu s-a pronuntat asupra unei pretentii
formulate de catre parti sau de catre intervenientul principal; rezolvand problema
dreptului in litigiu, nu a indicat suma adjudecatd, bunurile ce urmeaza a fi remise
sau actiunile pe care paratul trebuie sa le indeplineascd; nu a rezolvat problema
repartizarii intre parti a cheltuielilor de judecatd ori a omis sa se pronunte asupra
cererilor martorilor, expertilor, specialistilor, interpretilor sau reprezentantilor cu
privire la cheltuielile de judecata a caror compensare li se cuvine.

Din analiza dispozitiilor legale sus citate rezultd indubitabil ca legislatorul a
prevazut expres situatiile cand instanta de judecata poate, din oficiu sau la cererea
participantilor la proces, sa emitd o hotarare suplimentara.

In acest sens, se mentioneaz ci, instanta poate adopta o hotarare suplimentara
in cazul in care instanta a examinat toate capetele de cerere, insd a omis sa se
pronunte asupra unui capat de cerere, nu a indicat suma sau bunul adjudecat sau care
actiuni trebuie sa savarseascd paratul sau nu a solutionat chestiunea repartizarii
cheltuielilor de judecata.

Din materialele cauzei rezultd ca, prin decizia din 04 noiembrie 2020 a Curtii
Supreme de Justitie s-a respins recursul depus de Universitatea de Stat de Educatie
Fizica si Sport.

S-a admis recursul depus de SA ,,Consocivil”.

S-a casat integral hotararea din 23 octombrie 2007 a Curtii de Apel Chisinau si
s-a emis o decizie noud, prin care s-a declarat inadmisibild cererea de chemare in
judecatd in contencios administrativ depusd de Universitatea de Stat de Educatie
Fizicd si Sport impotriva Primariei municipiului Chisindu si SA ,,Consocivil”,
persoana tertd Institutia Publica ,,Agentia Servicii Publice” cu privire la contestarea
actului administrativ.

Inaintdnd cererea cu privire la emiterea unei hotdrari suplimentare,
SA ,,Consocivil”, reprezentata de avocatul Vitalie Enachi a invocat ca, Universitatea
de Stat de Educatie Fizica si Sport, prin cererea de chemare in judecata a solicitat
obligarea organului cadastral teritorial Chisinau sa efectueze rectificarea inscrierii
din Registrul bunurilor imobile si anume sa radieze dreptul de proprietate al
SA ,,Consovicil” asupra constructiei cu suprafata de 244,6 m2, nr. cadastral
XXXXXX, din str. XXXXXX, nr. 78, mun. Chisinau. Iar, prin hotararea din
23 octombrie 2007 a Curtii de Apel Chisindu s-a anulat inscrisul din Registrul
bunurilor imobile privind dreptul de proprietate al SA ,,Consovicil” asupra
constructiei cu suprafata de 244,6 m?, nr. cadastral XXXXXX, din str. XXXXXX,
nr. 78, mun. Chisinau.

Prin urmare, SA ,,Consocivil”, reprezentata de avocatul Vitalie Enachi a indicat
cd, deoarece hotdrarea din 23 octombrie 2007 a Curtii de Apel Chisinau a fost
anulata definitiv si irevocabil, prin decizia din 04 noiembrie 2020 a Curtii Supreme
de Justitie, instanta urmeaza sa se expunad asupra pretentiei Universitatii de Stat de
Educatie Fizica si Sport privind obligarea organului cadastral teritorial Chisinau sa
efectueze rectificarea inscrierii din Registrul bunurilor imobile si anume sa radieze
dreptul de proprietate al SA ,,Consovicil” asupra constructiei cu suprafata de
244,6 m?, nr. cadastral XXXXXX, din str. XXXXXX, nr. 78, mun. Chisindu si sa
emita o hotarare suplimentara, prin care s oblige Institutia Publica ,,Agentia Servicii
Publice” sd efectueze rectificarea inscrierii din Registrul bunurilor imobile, si anume
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sd radieze dreptul de proprietate al Republicii Moldova asupra constructiei cu
suprafata de 244,6 m?, nr.cadastral XXXXXX, din str. XXXXXX, nr.78,
mun. Chisindu si a inregistra dreptul de proprietate al SA ,,Consocivil”, in baza
procesului-verbal de receptie finala nr. 120 din 03 martie 2003.

Analizand argumentele invocate de SA ,,Consocivil”, reprezentata de avocatul
Vitalie Enachi si tindnd cont de cele mentionate de Universitatea de Stat de Educatie
Fizica si Sport si Institutia Publica ,,Agentia Servicii Publice” in referintele depuse
la cererea privind emiterea unei hotarari suplimentare, completul specializat pentru
examinarea actiunilor in contencios administrativ al Colegiului civil, comercial si de
contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie considera ca cererea
privind emiterea unei hotarari suplimentare nu Intruneste conditiile prevazute de
art.250 alin. (1) lit. a), b) si ¢) Cod de procedura civila.

Or, prin decizia din 04 noiembrie 2020 a Curtii Supreme de Justitie, s-a casat
integral hotérarea din 23 octombrie 2007 a Curtii de Apel Chisinau si s-a emis 0
decizie noud, prin care s-a declarat inadmisibild cererea de chemare in judecata in
contencios administrativ depusa de Universitatea de Stat de Educatie Fizica si Sport
impotriva Primdrier municipiului Chisindau si SA ,,Consocivil”, persoana terta
Institutia Publica ,,Agentia Servicii Publice” cu privire la contestarea actului
administrativ (f.d.7-18, VVol.IlI).

Aici, completul specializat pentru examinarea actiunilor in contencios
administrativ al Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ largit al
Curtii Supreme de Justitie releva ca la caz, cererea de chemare in judecatd a fost
depusa de Universitatea de Stat de Educatie Fizica si Sport impotriva Primariei
municipiului Chisindu si SA ,,Consocivil”.

SA ,,Consocivil” pe parcursul examinarii cauzei nu a depus cerere
reconventionald. lar, avand calitate de parat, aceasta nu poate formula pretentii
proprii cu privire la obiectul litigiului.

De altfel, SA ,,Consocivil” nu are dreptul sd formuleze cerinte noi la etapa
examinarii cauzei in ordine de recurs, or, procedura civila nu prevede 0 astfel de
institutie.

In acest context, completul specializat pentru examinarea actiunilor in
contencios administrativ al Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ
largit al Curtii Supreme de Justitie noteazd ca SA ,,Consocivil”, reprezentata de
avocatul Vitalie Enachi solicitdind obligarea Institutiei Publice ,,Agentia Servicii
Publice” sa efectueze rectificarea inscrierii din Registrul bunurilor imobile, si anume
sa radieze dreptul de proprietate al Republicii Moldova asupra constructiei cu
suprafata de 244,6 m? nr. cadastral XXXXXX, din str. XXXXXX, nr. 78,
mun. Chisinau si a inregistra dreptul de proprietate al SA ,,Consocivil”, in baza
procesului-verbal de receptie finala nr. 120 din 03 martie 2003, a Tnaintat o pretentie
proprie noud, circumstanta inadmisibila si fapt ce denotd netemeinicia cererii depuse
privind emiterea unei hotarari suplimentare.

Prin urmare, argumentele invocate de SA ,,Consocivil”, reprezentata de
avocatul Vitalie Enachi in sustinerea cererii privind emiterea unei hotarari
suplimentare sunt neintemeiate.

Aici, completul specializat pentru examinarea actiunilor in contencios
administrativ al Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
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Supreme de Justitie noteaza ca Institutia Publica ,,Agentia Servicii Publice” si
Universitatea de Stat de Educatie Fizica si Sport in referintele depuse au invocat ca
in Registrul bunurilor imobile, este inregistrat dreptul de proprietate al Republicii
Moldova asupra bunului imobil cu nr. cadastral XXXXXX in temeiul deciziei Curtii
Supreme de Justitie nr. 3r-51/08 din 23 ianuarie 2008 si hotararii Curtii de Apel
Chisinau nr. 3-2266/2007 din 23 octombrie 2007. Dreptul de folosinta al
Universitatii de Stat de Educatie Fizica si Sport este inregistrat in temeiul hotararii
Curtii de Apel Chisindu f/n din 26 mai 2008, deciziei Curtii Supreme de Justitie f/n
din 15 octombrie 2008, hotararii Curtii de Apel Economice nr. 2¢-314/08 din
23 octombrie 2008 si deciziei Curtii Supreme de Justitie nr. 2re-8/2009 din
07 mai 2009. Mai mult, prin hotararea Curtii de Apel Economice nr. 2¢-314/08 din
23 octombrie 2008 a fost recunoscut dreptul de proprietate dupa Universitatea de
Stat de Educatie Fizica si Sport. Actele judecatoresti enuntate, in temeiul carora a
fost Inscris dreptul de folosintd al Universitatii de Stat de Educatie Fizica si Sport,
fiind in vigoare pand in prezent.

Din considerentele mentionate si avand in vedere faptul ca cererea depusa de
SA ,,Consocivil”, reprezentatd de avocatul Vitalie Enachi nu se incadreaza in
situatiile prevazute la art. 250 alin. (1) Cod de procedura civild, completul specializat
pentru examinarea actiunilor in contencios administrativ al Colegiului civil,
comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie ajunge
la concluzia de a respinge cererea SA ,,Consocivil”, reprezentata de avocatul Vitalie
Enachi privind emiterea unei hotarari suplimentare la decizia din 04 noiembrie 2020
a Curtii Supreme de Justitie.

In conformitate cu art. 195 din Codul administrativ si art. 250, 270 din Codul
de procedura civila, completul specializat pentru examinarea actiunilor in contencios
administrativ al Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie

dispune:

Se respinge cererea depusa de Societatea pe Actiuni ,,Consocivil”, reprezentata
de avocatul Vitalie Enachi privind emiterea unei hotarari suplimentare la decizia din
04 noiembrie 2020 a Curtii Supreme de Justitie.

Incheierea nu se supune niciunei cai de atac.

Presedintele sedintei, judecatorul Tamara Chisca-Doneva

judecatorii Maria Ghervas

Victor Burduh

lurie Bejenaru

Nina Vascan



