Dosarul nr. 2ra-335/21

Prima instanta: Judecatoria Chisinau, sediul Centru (jud. Z. Talpalaru)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisindu (jud. 1. Secrieru, Tu. Cotruta, V. Mihaila)

INCHEIERE

12 mai 2021 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele completului, judecatorul Ala Cobaneanu
judecatorii Dumitru Mardari
Mariana Pitic

examinand chestiunea privind admisibilitatea recursului declarat de Constantin
Cheianu si Publicatia ,,Jurnal de Chigindu”,

in cauza civild, la cererea de chemare in judecata depusa de catre Nicolae Dabija
impotriva lui Constantin Cheianu, Publicatiei ,,Jurnal de Chisinau” si portalului
jurnal.md cu privire la apararea onoarei si demnitatii, obligarea dezmintirii afirmatiilor
calomnioase, repararea prejudiciului moral si incasarea cheltuielilor de judecata,

impotriva deciziei din 03 noiembrie 2020 a Curtii de Apel Chisinau, prin care a
fost respins apelul declarat de Publicatia ,,Jurnal de Chisinau” si Constantin Cheianu,
reprezentati de avocatul Dumitru Pavel si a fost mentinuta hotararea din 10 februarie
2020 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru,

constata:

La data de 13 septembrie 2017 Nicolae Dabija a depus cerere de chemare in
judecatd Tmpotriva lui Constantin Cheianu, Publicatiei ,,JJurnal de Chisindu” si
portalului jurnal.md cu privire la apararea onoarei si demnitatii, obligarea dezmintirii
afirmatiilor calomnioase, repararea prejudiciului moral si incasarea cheltuielilor de
judecata.

In motivarea actiunii, reclamantul a indicat ca la 11 august 2017, Publicatia
,,Jurnal de Chisinau” nr. 31 (1538), pag. 8 si portalul jurnal.md la 06 august 2017, au
publicat un articol calomnios, intitulat ,,Portretul lui Nicolae Dabija”, semnat de
Constantin Cheianu, care 11 lezeazd onoarea, demnitatea si reputatia profesionala.
Articolul contine un sir de expresii defadimatoare, minciuni, calomnii §i declaratii
iresponsabile, fiind plin de injurii la adresa sa: ,,Nicolaec Dabija ¢... un parsiv”, ,,... 0
canalie notorie”, ,,lingau al lui Plahotniuc”, ,,poet-oncolog”, ,,om josnic, fara scrupule”,



»santajabil”, ,,cu grave pacate, minciunos”, ,,leit Plahotniuc”, ,,prieten cu Plahotniuc”,
,sluga lui Plahotniuc”, ,,implineste comenzile lui Plahotniuc”, ,,Plahotniuc 11 editeaza
cartile”, ,,amoral”, ,hot” (ar fi furat bani din Romania), ,,denuntator la CC si KGB”,
,,porc” (,,rama mormintele™) etc.

A mentionat ca, Constantin Cheianu, fara nici un argument, ii face un ,,portret de
monstru uman”: ,,Nicolae Dabija... ins Inrdit, veninos, cinic, cu un apetit infinit pentru
a barfi, a murdari, a calomnia. Cand vrea (ori trebuie) sa spuna ceva rdu despre o
persoand, Dabija nu se rezuma doar la epitete, el devine un parsiv care pierde simtul si
masura cuvintelor, a ceea ce spune, emitand minciuni cumplite, apocaliptice.” ,,.De vreo
trei ani scriitorul Nicolae Dabija a intrat Tn armata slujitorilor lui Vladimir Plahotniuc.
Unii spun ca de dragul banilor, altii - din cauza santajului, cica Plahotniuc 1-ar avea la
miind pe chestia banilor din Roménia pe care i-a gestionat nu tocmai corect Dabija.
Altii spun ca la mijloc e si una si alta. Cert este ca omul indeplineste nu doar cuminte,
ci cu un zel iesit din comun comenzile venite de la GBC. Din cauza aceasta, de trei ani
eu, Val Butnaru, Anatol Durbala si postul nostru Jurnal TV suntem de ocara in gura lui
Dabija. Dar cum sa te miri de asta, daca el a ajuns intr-un articol sa-1 critice pana si pe
ambasadorul SUA la Chisinau, atunci cand acesta nu a facut pe placul lui
Plahotniuc?!”,,Una din metodele preferate ale lui Dabija de a murdari oameni si deci de
a face bani este riscolitul mormintelor. Intotdeauna a practicat treaba asta si intotdeauna
cu destul profit. Iarna trecutd nu apucase sd inghete tardna pe mormantul lui lon
Ungureanu cd Dabija a si Inceput s-o rdme Tmpreund cu o alta canalie notorie de la
Uniunea Scriitorilor, Andrei Straimbeanu, atacandu-ne pe mine si pe Val Butnaru. $i
interesant ca imediat dupa aceste atacuri la adresa noastrda, o piesa de teatru a lui
Strambeanu a ajuns in repetitii la Teatrul National - cicd in aceastd toamna va fi
premiera - iar Dabija si-a mai editat niste carti (asta fiind doar ceea ce e la vedere).”
,,L.a vreo opt luni de la trista disparitie a lui Ion Ungureanu, Dabija mai da o data cu
tarnacopul in mormantul lui. Cu acelasi scop, de a-i folosi numele pentru a ne denigra.
Si fiti siguri cd omul o sa mai intoarca cadavrul lui Ungureanu pe o parte si pe alta atata
timp cat numele acestuia o sd-1 aduca dividende. Ori o sa-1 spele de niste pacate.”
,Dabija... e o slugd a lui Plahatniuc. Dar cum sa ataci o sluga a lui Plahotniuc in justitia
lui Plahotniuc?!” ,.... portalurile lui Plahotniuc, inclusiv hotnews.md, unde Dabija
publica regulat...” ,,Dabija spune minciuna ca de fapt Ion Ungureanu l-a declarat
Hticalosul anului” nu pe Nastase, ci pe socialistul Batrancea.” ,,Dabija avea alta
comandd de la Plahotniuc, si anume aceea de a ne murdari si compromite.”
,»Strambeanu, celalalt lingau al lui Plahotniuc, a scris cd Ungureanu suferea demult de
cancer, Dabija e un... poet-oncolog!” ,,Reviarsare de josnicie a lui Dabija...” ,,De ce
credeti ca el s-a facut mare prieten cu Plahotniuc? Da, in primul rand din cauza banilor,
dar si a moravurilor apropiate.” ,,Cat de usor si fard scrupule opereaza Dabija cu
minciuni, dezinformare, manipulare, parca-i leit Plahotniuc.” ,,Ce facea Nicolae Dabija
astdzi dacd mai traiam in Uniunea Sovietica? Murdarea colegi, i denunta la CC si la
KGB. Acum editeaza carti si ziare pe bani romanesti si pe banii lui Plahotniuc™.



Reclamantul considera ca toate acestea sunt invinuiri grave, informatiile sunt
false in totalitate, articolul e compus din inventii $i minciuni iresponsabile, care
nicidecum nu pot fi incadrate in notiunea de judecati de valoare, autorul avand scopul
nu de a informa, ci de a dezinforma publicul, inventand in mod tendentios un ,,portret”
monstruos, caruia 1i atribuie defecte pe care nu le are si fapte care nu ii apartin.

A notat ca la 21 august 2017 a expediat paratilor Constantin Cheianu, Publicatia
,Jurnal de Chigindau” si portalului jurnal.md cereri prealabile, prin care a solicitat
dezmintirea afirmatiilor calomnioase si necorespunzdtoare realitdtii, Cu repararea
prejudiciului moral in marime a cate 100 000 de lei fiecare. Prin raspunsul din 30 august
2017, Publicatia ,,Jurnal de Chisinau” a respins cererea prealabild ca neintemeiata.

Nicolae Dabija a sustinut ca, fiind presedinte al mai multor organizatii
nonguvernamentale cu zeci de mii de membri - Forul Democrat al Romanilor din
Republica Moldova, Miscarea ,,Sfatul Tarii- I”’, Asociatia Oamenilor de Stiinta, Cultura
si Artd, membru al Academiilor de Stiinte de la Bucuresti, Chisinau si Ulan-Bator,
laureat al mai multor premii internationale, cateva scoli din republica ii poarta numele,
este inclus in manuale scolare, calomniile si injuriile mentionate mai sus i1 prejudiciaza
grav imaginea publica, dar si pe cea de scriitor.

A mentionat ca, reprezentantul paratilor incadreaza articolul ,,Portretul lui
Nicolae Dabija” de Constantin Cheianu publicat la 11 august 2017, alcatuit din
minciuni, dezinformari, injurii si defdimari in notiunea de ,,judecata de valoare”, ceea
ce reprezintd o incercare de a se eschiva de la responsabilitate. Or, judecata de valoare
nu e un sinonim si nici nu poate substitui minciuna, dezinformarea, calomnia, injuria,
defaimarea, informatiile false, expunerea denaturata a unor fapte care au avut loc sau
expunerea unor fapte inventate de autor, precum nici lipsa unui substrat factologic.

Reclamantul a invocat ca minciuna si dezinformarea prin informatii false nu pot
fi incadrate in notiunea judecata de valoare.

A subliniat ca, nu s-a Intalnit niciodata cu V. Plahotniuc, nu a colaborat niciodata
cu portalul hotnews despre care paratul Constantin Cheianu afirma in articolul sau
,unde Dabija publica regulat” si nu a participat la nicio emisiune de studio a
televiziunilor care 1i apartin lui V. Plahotniuc.

A solicitat recunoasterea frazelor expuse de catre Publicatia ,,Jurnal de Chisinau”
si portalul jurnal.md publicate in articolul calomnios intitulat ,,Portretul lui Nicolae
Dabija”, semnat de Constantin Cheianu, ca necorespunzatoare realitatii si care lezeaza
onoarea si demnitatea, obligarea paratilor sa publice nu mai tarziu de 15 zile de la
momentul intrdrii in vigoare a hotararii judiciare dezmintiri referitoare la afirmatiile
calomnioase pe paginile publicatiei ,,JJurnal de Chisinau” si portalul jurnal.md,
incasarea de la Publicatia ,,Jurnal de Chisinau” a sumei de 50 000 de lei cu titlu de
prejudiciu moral, de la portalul jurnal.md suma de 10 000 de lei — prejudiciu moral si
de la Cheianu Constantin suma de 100 000 de lei — prejudiciu moral, precum si
incasarea cheltuielilor de judecata de la Publicatia ,,Jurnal de Chisinau” si Constantin
Cheianu.



Prin hotararea din 10 februarie 2020 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru,
actiunea depusa de Dabija Nicolae a fost admisa partial, fiind constatd ca fiind
defaimatoare, calomnioase si care lezeaza onoarea si demnitatea lui Dabija Nicolae,
urmatoarele fraze din articolul “Portretul lui Nicolae Dabija”, autor Cheianu
Constantin, publicate prin intermediul PP ”Jurnal de Chisinau”:

-,,Nicolae Dabija e... un parsiv”’, ,... o canalie notorie”, ,lingdu al lui
Plahotniuc”, ,,poet-oncolog”, ,,om josnic, fara scrupule”, ,,santajabil”, ,,cu grave pacate,
minciunos”, leit Plahotniuc”, ,prieten cu Plahotniuc”, ,sluga lui Plahotniuc”,
,mplineste comenzile lui Plahotniuc”, ,,Plahotniuc ii editeaza cartile”, ,,amoral”, ,,hot”
, »,denuntator la CC si KGB”, ,,porc”.

-,,Nicolae Dabija... ins inrdit, veninos, cinic, cu un apetit infinit pentru a barfi,
a murdari, a calomnia. Cand vrea (ori trebuie) sd spund ceva rau despre o persoana,
Dabija nu se rezuma doar la epitete, el devine un parsiv care pierde simful si masura
cuvintelor,a ceea ce spune, emitand minciuni cumplite, apocaliptice.”

-,,De vreo trei ani scriitorul Nicolae Dabija a intrat in armata slujitorilor lui
Vladimir Plahotniuc. Unii spun cd de dragul banilor, altii - din cauza santajului, cica
Plahotniuc I-ar avea la mana pe chestia banilor din Roméania pe care i-a gestionat nu
tocmai corect Dabija. Altii spun ca la mijloc e si una, si alta. Cert este ca omul
indeplineste nu doar cuminte, ci cu un zel iesit din comun comenzile venite de la GBC.
Din cauza aceasta, de trei ani eu, Val Butnaru, Anatol Durbala si postul nostru Jurnal
TV suntem de ocard in gura lui Dabija. Dar cum sa te miri de asta, daca el a ajuns intr-
un articol sa-1 critice pana si pe ambasadorul SUA la Chisinau, atunci cand acesta nu
a facut pe placul lui Plahotniuc?!”

-,,Una din metodele preferate ale lui Dabija de a murdari oameni si deci de a face
bani este riscolitul mormintelor. Intotdeauna a practicat treaba asta si intotdeauna cu
destul profit. larna trecutd nu apucase sd inghete tdrdna pe mormantul Iui Ion
Ungureanu cd Dabija a si inceput s-o rame impreund cu o altd canalie notorie de la
Uniunea Scriitorilor,Andrei Strambeanu, atacandu-ne pe mine i pe Val Butnaru. Si
interesant ¢d imediat dupa aceste atacuri la adresa noastrd, o piesd de teatru a Iui
Strambeanu a ajuns in repetitii la teatrul National - cicd Tn aceasta toamna va fi premiera
- iar Dabija si-a mai editat niste carti (asta fiind doar ceea ce e la vedere).”

-,,La vreo opt luni de la trista disparifie a lui lon Ungureanu, Dabija mai da o
data cu tirndcopul in mormantul Iui. Cu acelasi scop, de a-i folosi numele pentru a ne
denigra. Si fiti siguri cd omul o sa mai intoarcd cadavrul lui Ungureanu pe o parte si pe
alta atata timp cat numele acestuia o sd-i aduca dividende. Ori o sa-1 spele de niste
pacate.”

-,,Dabija... e o slugd a lui Plahatniuc. Dar cum sa ataci o sluga a lui Plahotniuc
in justitia lui Plahotniuc?!”

-....portalurile ale lui Plahotniuc, inclusiv hotnews.md, unde Dabija publica
regulat...”

-,,Dabija spune minciuna ca de fapt lon Ungureanu I-a declarat ,.ticdlosul anului”
nu pe Nastase, ci pe socialistul Batrancea.”



-,,Dabija avea altd comanda de la Plahotniuc, si anume aceea de a ne murdari si
compromite.”

-,Strambeanu, celdlalt lingdu al lui Plahotniuc, a scris ca Ungureanu suferea
demult de cancer, Dabija e un... poet-oncolog!”

-,,Revarsare de josnicie a lui Dabija...”

-,,De ce credeti ca el s-a facut mare prieten cu Plahotniuc? Da, in primul rand
din cauza banilor, dar si a moravurilor apropiate.”

-,,Cat de usor si fard scrupule opereazd Dabija cu minciuni, dezinformare,
manipulare, parca-i leit Plahotniuc.”

-,,Ce facea Nicolae Dabija astdzi daca mai trdiam in Uniunea Sovietica?
Murdarea colegi, 11 denunta la CC si la KGB. Acum editeaza carti si ziare pe bani
romanesti si pe banii lui Plahotniuc”.

S-a obligat Constantin Cheianu si Publicatia ”Jurnal de Chisinau” sa publice nu
mai tarziu de 15 zile de la data intrarii in vigoare a hotararii judecatoresti dezmintirea
prin care sa se infirme relatarile defaimatoare invocate de Constantin Cheianu in
articolul ” Portretul lui Nicolae Dabija”, pe paginile Publicatiei ”Jurnal de Chisinau”
dupa cum urmeaza:

-,,Nicolae Dabija e... un parsiv”’, ,... o canalie notorie”, ,lingdu al lui
Plahotniuc”, ,,poet-oncolog”, ,,om josnic, fara scrupule”, ,,santajabil”, ,,cu grave pacate,
minciunos”, leit Plahotniuc”, ,prieten cu Plahotniuc”, ,sluga lui Plahotniuc”,
,,mplineste comenzile lui Plahotniuc™, ,,Plahotniuc ii editeaza cartile”, ,,amoral”, ,,hot”
, »,denuntator la CC si KGB”, ,,porc”.

-,,Nicolae Dabija... ins 1nrdit, veninos, cinic, cu un apetit infinit pentru a barfi,
a murdari, a calomnia. Cand vrea (or1 trebuie) sa spuna ceva rau despre o persoana,
Dabija nu se rezuma doar la epitete, el devine un parsiv care pierde simful si masura
cuvintelor,a ceea ce spune, emitand minciuni cumplite, apocaliptice.”

-,,De vreo trei ani scriitorul Nicolae Dabija a intrat in armata slujitorilor lui
Vladimir Plahotniuc. Unii spun cd de dragul banilor, altii - din cauza santajului, cica
Plahotniuc l-ar avea la mana pe chestia banilor din Roméania pe care i-a gestionat nu
tocmai corect Dabija. Altii spun ca la mijloc e si una, si alta. Cert este ca omul
indeplineste nu doar cuminte, ci cu un zel iesit din comun comenzile venite de la GBC.
Din cauza aceasta, de trei ani eu, Val Butnaru, Anatol Durbala si postul nostru Jurnal
TV suntem de ocara in gura lui Dabija. Dar cum sa te miri de asta, daca el a ajuns intr-
un articol sa-1 critice pana si pe ambasadorul SUA la Chisinau, atunci cand acesta nu
a facut pe placul lui Plahotniuc?!”

-,,Una din metodele preferate ale lui Dabija de a murdari oameni si deci de a face
bani este riscolitul mormintelor. Intotdeauna a practicat treaba asta si intotdeauna cu
destul profit. Iarna trecutd nu apucase sd inghete tdrdna pe mormantul Iui Ion
Ungureanu cd Dabija a si inceput s-o rame impreund cu o altd canalie notorie de la
Uniunea Scriitorilor,Andrei Strambeanu, atacandu-ne pe mine si pe Val Butnaru. Si
interesant ca imediat dupa aceste atacuri la adresa noastra, o piesda de teatru a lui



Strambeanu a ajuns in repetitii la teatrul National - cicd Tn aceastd toamna va fi premiera
- iar Dabija si-a mai editat niste carti (asta fiind doar ceea ce e la vedere).”

-,,La vreo opt luni de la trista disparitie a lui Ion Ungureanu, Dabija mai da o
data cu tirnacopul in mormantul Iui. Cu acelasi scop, de a-i folosi numele pentru a ne
denigra. $i fiti siguri cd omul o sa mai intoarcd cadavrul lui Ungureanu pe o parte si pe
alta atata timp cat numele acestuia o sd-i aduca dividende. Ori o sa-1 spele de niste
pacate.”

-,,Dabija... e o slugd a lui Plahatniuc. Dar cum si ataci o sluga a lui Plahotniuc
in justitia lui Plahotniuc?!”

-....portalurile ale lui Plahotniuc, inclusiv hotnews.md, unde Dabija publica
regulat...”

-,,Dabija spune minciuna ca de fapt lon Ungureanu I-a declarat ,,ticalosul anului”
nu pe Nastase, ci pe socialistul Batrancea.”

-,,Dabija avea alta comanda de la Plahotniuc, si anume aceea de a ne murdari si
compromite.”

-, Strambeanu, celdlalt lingau al lui Plahotniuc, a scris cd Ungureanu suferea
demult de cancer, Dabija e un... poet-oncolog!”

-,,Revarsare de josnicie a lui Dabija...”

-,,.De ce credeti ca el s-a facut mare prieten cu Plahotniuc? Da, in primul rand
din cauza banilor, dar si a moravurilor apropiate.”

-,,Cat de usor si fard scrupule opereazd Dabija cu minciuni, dezinformare,
manipulare, parca-i leit Plahotniuc.”

-,,Ce facea Nicolae Dabija astdzi dacd mai trdiam in Uniunea Sovietica?
Murdarea colegi, ii denunta la CC si la KGB. Acum editeaza carti si ziare pe bani
romanesti si pe banii lui Plahotniuc”.

S-aincasat de la Constantin Cheianu si PP ”Jurnal de Chisinau” in beneficiul lui
Dabija Nicolae suma de 5000 de lei fiecare cu titlu de prejudiciu moral, precum si suma
de 150 de lei fiecare cu titlu de cheltuieli de judecata. In rest, pretentiile formulate de
reclamantul Dabija Nicolae fatd de Constantin Cheianu si Publicatia “Jurnal de
Chisindu” au fost respinse. In privinta pretentiilor formulate de catre Dabija Nicolae
fatda de protalul jurnal.md procesul s-a incetat in legaturd cu lipsa capacitatii de
folosinta.

La data de 13 februarie 2020 Publicatia ,,Jurnal de Chisinau” si Constantin
Cheianu, reprezentati de avocatul Dumitru Pavel, au declarat apel impotriva hotararii
primei instante, solicitdnd admiterea apelului, casarea hotararii din 10 februarie 2020 a
Judecatoriei Chisindu, sediul Centru in partea admiterii actiunii si emiterea unei noi
hotarari, prin care actiunea sa fie respinsa integral.

Prin decizia din 03 noiembrie 2020 a Curtii de Apel Chiginau, a fost respins apelul
declarat de Publicatia ,,Jurnal de Chisindu” si Constantin Cheianu, reprezentati de
avocatul Dumitru Pavel si a fost mentinuta hotararea din 10 februarie 2020 a
Judecatoriei Chisinau, sediul Centru.



Pentru a decide astfel, instanta de apel a constatat ca informatia expusa de catre
Publicatia ”Jurnal de Chisindu” si portalul jurnal.md publicate in articolul intitulat
“Portretul lui Nicolae Dabija”, semnat de Constantin Cheianu este defaimatoare si
permite identificarea persoanei vizate in informatie. Or, articolul confine un sir de
expresii defaimatoare, si anume: ,,Nicolae Dabija e... un parsiv”, ,.... o canalie notorie”,
,lingau al lui Plahotniuc”, ,,poet-oncolog”, ,,om josnic, fara scrupule”, ,,santajabil”, ,,cu
grave pacate, minciunos”, ,leit Plahotniuc”, ,prieten cu Plahotniuc”, ,sluga lui
Plahotniuc”, ,implineste comenzile lui Plahotniuc”, ,,Plahotniuc ii editeaza cartile”,
,amoral”, ,hot” (ar fi furat bani din Romania), ,,denuntator la CC si KGB”, ,,porc”
(,,yvama mormintele™) etc; ,,Nicolae Dabija... ins inrdit, veninos, cinic, cu un apetit infinit
pentru a barfi, a murdari, a calomnia. Cand vrea (ori trebuie) sa spuna ceva rau despre
o persoand, Dabija nu se rezuma doar la epitete, el devine un parsiv care pierde simtul
s1 masura cuvintelor, a ceea ce spune, emitand minciuni cumplite, apocaliptice.”

Instanta de apel nu a retinut argumentul apelantilor precum ca frazele expuse in
articolul nu se refera la fapte, ci reprezinta judecati de valoare si opinii ale autorului
Constantin Cheianu, bazate pe analiza atenta atat a activitatii intimatului, a informatiilor
publicate anterior de presa, cat si constatarile altor instante de judecata. Or, potrivit
jurisprudentei CEDO, chiar si atunci cind o declaratie constituie o judecata de valoare,
proportionalitatea unei imixtiuni poate depinde de faptul daca existd o baza faptica
suficientd pentru declaratia respectiva, deoarece chiar si o judecata de valoare, cu o
baza faptica care s-o sprijine, poate fi excesiva (Hotdrirea CEDO din 01.07.1997
pronuntata in cazul Obershlik c. Austriei).

In spetd, in opinia instantei, paratul nu a demonstrat ci informatia raspanditi
constituie o judecata de valoare care se bazeaza pe un substrat factologic suficient.

Totodata in opinia instantei de apel, chiar si in circumstantele in care articolul
adus in discutie este replica autorului Constantin Cheianu, iar reclamantul se plaseaza
in categoria de persoand publicd, prin declaratiile publicate in articolul Portretul lui
Nicolae Dabija” si anume: ,,De vreo trei ani scriitorul Nicolae Dabija a intrat Tn armata
slujitorilor lui Vladimir Plahotniuc. Unii spun ca de dragul banilor, altii - din cauza
santajului, cicd Plahotniuc I-ar avea la mana pe chestia banilor din Roménia pe care i-a
gestionat nu tocmai corect Dabija”...-,,Ce facea Nicolae Dabija astazi daca mai traiam
in Uniunea Sovieticd? Murdarea colegi, 11 denunta la CC si la KGB. Acum editeaza
carti si ziare pe bani romanesti si pe banii lui Plahotniuc”, autorul articolului a depasit
limitele criticilor acceptabile in contextul dezbaterii de interes general.

Prin urmare, Curtea de Apel Chisindu a conchis ca paratii nu au prezentat probe,
precum ca informatia raspandita constituie o judecata de valoare care se bazeaza pe un
substrat factologic suficient.

La data de 18 decembrie 2020 Constantin Cheianu si Publicatia ,,Jurnal de
Chisinau” au declarat recurs Tmpotriva deciziei instantei de apel, solicitand admiterea
recursului, casarea integrala a deciziei din 03 noiembrie 2020 a Curtii de Apel Chisinau
si hotararii din 10 februarie 2020 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, cu pronuntarea



unei hotarari noi, prin care actiunea sa fie respinsa, cu Incasarea din contul intimatului
a cheltuielilor de judecata cu titlu de taxa de stat.

n motivarea recursului s-a invocat ilegalitatea si netemeinicia deciziei instantei
de apel.

Recurentii au indicat cd, confinutul articolului din 11 august 2017, scris si
publicat in ziarul editat de PP ,,Jurnal de Chisinau” este rezultat al reactiei de aparare a
autorului asupra acuzatiilor vociferate de Nicolae Dabija, prin ce acesta 1i imputa lui
Constantin  Cheianu si unor persoane din cadrul Jurnal TV, vinovatia pentru
imbolnavirea si decesul lui Ion Ungureanu. Or, in sedinta de judecatd intimatul a
recunoscut cd a comunicat public afirmatii denigratoare despre Constantin Cheianu si
unele persoane de la Jurnal TV, pe care ii considera fiind ,,asasinii morali ai lui I.
Ungureanu”.

Au afirmat ca in fapt, prin articolul apreciat ca fiind lezant, autorul Constantin
Cheianu expune o replicd asupra acelor acuzatii neintemeiate vociferate in spatiul
public de intimat, circumstantad de care trebuiau sa {ina cont instantele de judecata.

Recurentii considera cd instantele ierarhic inferioare au omis sa se pronunge
asupra acestui aspect important al cauzei si nu au reiesit din substratul si pretextele ce
au stat la baza judecatilor de valoare enuntate de recurenti. Instantele de judecata urmau
sd constate si sd tina cont de faptul ca persoana pretins lezatd nu este o persoana simpla,
ordinara, ci o persoand publica, care si-a impus prezenta sa in mas-media si S-a straduit
incd din anii sovietici sa fie in vizorul lumii. Mai mult ca atat, o buna parte din frazele
indicate de instante ca fiind lezante tin de activitatea politica a intimatului, de viziunile
lui politice, fiind cert caracterul politic al personalitatii lui Nicolae Dabija.

Au mentionat ca, concluzia primei instante precum ca intimatul a fost supus unei
defdimari ca si o simpla persoana este combatuta prin statutul asumat de acesta, de
persoand publica si politici. Anume acest considerent urma sa extindd considerabil
limitele unei critici admisibile a activitatii persoanei publico-politice Nicolae Dabija,
fapt ce nu a fost efectuat de nici prima instanta si nici de cea de apel, care s-au rezumat
doar la copierea tuturor afirmatiilor inserate in cererea de chemare in judecata, chiar
daca unele din aceste informatii nu se refereau macar la Nicolae Dabija.

Constantin Cheianu si Publicatia ,,Jurnal de Chisindu” au notat ca, in ce priveste
continutul articolului pe care instantele il apreciaza ca fiind lezant, nu se refera la fapte,
ci reprezintd judecdti de valoare si opinii ale autorului, bazate pe analiza atenta atat a
activitatii intimatului, a informatiilor publicate anterior de presa, cat si constatarile altor
instante de judecatd. Deci, marea majoritate a judecatilor de valoare expuse in articolul
din litigiu se bazeaza pe alte publicatii despre Nicolae Dabija, accesibile publicului larg,
toate fiind deduse publicului inainte de publicarea acestui articol, fiind practic preluate
de Constantin Cheianu in maniera proprie de intelegere si redare.

Au mai invocat ca, informatia raspandita de mass-media poate contine exagerari
si chiar provocari, insd trebuie sa fie suficient de exacta pentru a nu dezinforma. Nu
constituie dezinformare inexactitatea care nu schimba esenta faptelor. Prin cererea de
chemare in judecatd, intimatul nu a demonstrat in niciun fel ca informatia constituie o



relatare cu privire la fapte si este in esentd falsd, dar nici ca judecata de valoare nu se
bazeaza pe un substrat factologic suficient si nici nu a argumentat cuantumul
prejudiciului cauzat, imprejurdri in care le permite sd conchida ca acesta nu a onorat
obligatia procesualad impusa prin lege. In acelasi timp, insusi intimatul recunoaste si
confirma prin cererea de chemare in judecatda ca sumele solicitate nu au caracter de
compensare a prejudiciului moral ce i-ar fi cauzat, ci, ca are nevoie de acesti bani
pentru a ridica un monument.

In conformitate cu art. 434 alin. (1) din Codul de proceduri civild, recursul se
declara in termen de 2 luni de la data comunicarii hotararii sau deciziei integrale, daca
legea nu prevede altfel.

Curtea de Apel Chisinau a pronuntat decizia contestata la data de 03 noiembrie
2020.

Decizia motivata a instantei de apel a fost expediatd la adresa postala a lui
Constantin Cheianu la data de 02 decembrie 2020 si la adresele electronice ale
Publicatiei ,,Jurnal de Chisinau” si avocatului Dumitru Pavel la data de 03 decembrie
2020 (f.d. 164-165, volumul 1),

Astfel, recursul, declarat la data de 18 decembrie 2020, este in termen.

La data de 26 ianuarie 2021, copia recursului a fost expediata in adresa
intimatului Nicolae Dabija, cu instiintarea despre depunerea referintei (f.d. 202).

Referintd nu a fost depusa.

Examinand temeiurile recursului in raport cu materialele cauzei civile, Completul
Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie
considera ca, recursul este inadmisibil din urmatoarele motive.

In conformitate cu art. 432 din Codul de procedura civila, partile si alti
participanti la proces sunt in drept sa declare recurs in cazul in care se invoca incalcarea
esentiala sau aplicarea eronatd a normelor de drept material sau a normelor de drept
procedural.

Se considera ca normele de drept material au fost incélcate sau aplicate eronat in
cazul in care instanta judecatoreasca:

a) nu a aplicat legea care trebuia sa fie aplicata;

b) a aplicat o lege care nu trebuia sa fie aplicata;

bl) a aplicat o lege care a fost declaratd neconstitutionala;

¢) a interpretat in mod eronat legea;

d) a aplicat in mod eronat analogia legii sau analogia dreptului.

Se considera ca normele de drept procedural au fost incalcate sau aplicate eronat
in cazul in care:

a) cauza a fost judecatd de un judecator care nu avea dreptul sa participe la
judecarea ei;

b) cauza a fost judecatd in absenta unui participant la proces caruia nu i s-a
comunicat locul, data si ora sedintei de judecata;

c¢) in judecarea cauzei au fost incdlcate regulile privind limba de desfasurare a
procesului;



d) instanta a solutionat problema drepturilor unor persoane care nu au fost
implicate in proces;

e) in dosar lipseste procesul-verbal al sedintei de judecata;

f) hotararea a fost pronuntata cu incalcarea competentei jurisdictionale.

Savarsirea altor incdlcari decat cele indicate la alin. (3) constituie temei de
declarare a recursului doar in cazul si in masura in care acestea au dus sau ar fi putut
duce la solutionarea gresita a cauzei sau in cazul in care instanta de recurs considera ca
aprecierea probelor de catre instanta judecatoreasca a fost arbitrara, sau in cazul in care
erorile comise au dus la Incalcarea drepturilor si libertatilor fundamentale ale omului.

Temeiurile prevazute la alin. (3) se 1au in considerare de catre instanta din oficiu.

in conformitate cu art. 433 lit. a) din Codul de proceduri civila, cererea de
recurs se considera inadmisibild in cazul in care recursul nu se Incadreaza in temeiurile
prevazute la art. 432 alin.(2), (3) si (4).

Completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie considera ca recursul declarat de Constantin Cheianu si Publicatia
,2Jurnal de Chisindu” nu se incadreaza in temeiurile prevazute la art. 432 alin. (2), (3) si
(4) din Codul de procedura civila.

Prin urmare, argumentele invocate in recurs nu denota incalcarea esentiald sau
aplicarea eronatd a normelor de drept material sau a normelor de drept procedural de
catre instanta de apel, respectiv, nu constituie temei de casare a deciziei recurate.

Completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie retine ca recursul exercitat asupra deciziilor instantelor de apel are
caracter nedevolutiv si controlul judiciar se circumscrie doar asupra problemelor de
drept material si procedural, verificandu-se in exclusivitate doar legalitatea deciziei, dar
nu s1 temeinicia ei in fapt.

In acest context, Completul Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie mentioneaza si faptul ca, procedura
admisibilitatii constd in verificarea faptului dacad motivele invocate in recurs se
incadreaza in cele prevazute in art. 432 alin. (2), (3) si (4) din Codul de procedura civila.

Totodata, Completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie releva ca, conform jurisprudentei CEDO, recursurile trebuie
sa fie efective, adica sa fie capabile sa ofere indreptarea situatiei prezentate in cerere, la
fel recursul trebuie sa posede puterea de a indrepta in mod direct starea de lucruri (cauza
Rebai si altii contra Frantei, 25 februarie 1995), pe cand in recursul declarat de
Constantin Cheianu si Publicatia ,Jurnal de Chisinau”, asemenea aspecte nu se
regasesc.

Astfel, din considerentele mentionate, Completul Colegiului civil, comercial si
de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a
considera recursul declarat de Constantin Cheianu si Publicatia ,,Jurnal de Chisinau”,
ca inadmisibil.
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in conformitate cu art. 431 alin. (2), 433 lit. a) si 440 alin. (1) din Codul de
procedura civila, Completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie
dispune:

Recursul declarat de Constantin Cheianu si Publicatia ,,Jurnal de Chisinau” se
considera inadmisibil.

Incheierea este irevocabila.

Presedintele completului,

judecatorul Ala Cobaneanu
judecatorii Dumitru Mardari
Mariana Pitic
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