Dosarul nr. 2ac-79/21

INCHEIERE
19 mai 2021 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Ala Cobaneanu
judecatorii Dumitru Mardari
Mariana Pitic

solutionand conflictul de competenta aparut dintre Judecatoria Comrat
sediul central si Curtea de Apel Comrat

in cauza civila la cererea executorului judecatoresc Anatoli Iancioglo cu
privire la schimbarea modului si a ordinii de executare a deciziei din 31 octombrie
2019 a Curtii de Apel Comrat

constata:

La 21 decembrie 2020, executorul judecatoresc Anatoli lancioglo a depus
o cerere la Judecatoria Comrat sediul central cu privire la schimbarea modului si
a ordinii de executare a deciziei din 31 octombrie 2019 a Curtii de Apel Comrat,
in cauza civild la cererea de chemare in judecatda a Olgai Moiseenco, Oxanei
Moiseenco, Annei Moiseenco, Alexandr Paci si Mihail Paci impotriva
Consiliului sdtesc Congaz cu privire la ilegalitatea refuzului de a oferi incdperea
de locuit si de a impune adoptarea deciziei referitor la acordarea incaperii de
locuit.

A indicat ca prin decizia din 31 octombrie 2019 a Curtii de Apel Comrat,
a fost admis apelul declarat de Olga Moiseenco, casata hotararea din 4 septembrie
2018 a Judecatoriei Comrat sediul central si emisa o noua hotarare de admitere a
actiunii, fiind recunoscute ilegale actiunile Consiliului satesc Congaz privind
refuzul de a acorda incaperea de locuit Olgai Moiseenco, Oxanei Moiseenco,
Annei Moiseenco, lui Alexandr Paci si Mihail Paci in modul stabilit de lege prin
adoptarea deciziei, ce ar corespunde cu cerintele si normativele stabilite pentru
locuire cu respectarea normelor minime de asigurare cu spatiu locativ si a fost
obligat Consiliul satesc Congaz sa adopte in modul stabilit de lege decizia privind
acordarea Olgai Moiseenco, Oxanei Moiseenco, Annei Moiseenco, lui Alexandr
Paci si Mihail Paci a incdperii de locuit, ce ar corespunde cu cerintele i normative
stabilite pentru locuire cu respectarea normelor minime de asigurare cu spatiu
locativ (9 m? pentru o persoana).



Avand in vedere faptul cd este imposibila executareca deciziei din
31 octombrie 2019 a Curtii de Apel Comrat, a considerat ca este necesara
schimbarea modului si a ordinii de executare a acesteia.

Prin incheierea din 10 februarie 2021 a Judecatoriei Comrat sediul central,
a fost dispusa transmiterea dupa competenta la Curtea de Apel Comrat a cauzei
civile la cererea executorului judecatoresc Anatoli lancioglo cu privire la
schimbarea modului si a ordinii de executare a deciziei din 31 octombrie 2019 a
Curtii de Apel Comrat.

Prin incheierea din 19 aprilie 2021 a Curtit de Apel Comrat, a fost
suspendat procesul si transmisa cauza la Curtea Suprema de Justitie pentru
solutionarea conflictului negativ de competenta jurisdictionala.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera ca competentd sa judece
prezenta cauza civila este Judecatoria Comrat sediul central, unde urmeaza a fi
remisa, din motivele ce succed.

In conformitate cu art. 44 alin. (3) CPC, conflictul de competenta dintre
doud sau mai multe judecatorii care nu tin de aceeasi curte de apel ori dintre o
judecatorie si o curte de apel, ori intre curtile de apel se judecd de Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie.

Potrivit art. 44 alin. (9) CPC, instanta competenta sa judece conflictul de
competenta solutioneaza, fara citarea participantilor la proces, conflictul dintre
instante printr-o incheiere, care nu se supune nici unei cai de atac.

Conform art. 32 alin. (1) CPC, nimeni nu poate fi lipsit, fara
consimtamantul sau, de dreptul la judecarea cauzei sale de catre o instanta sau de
judecdtorii in a caror competentd cauza respectiva este data prin lege, cu exceptia
cazurilor expres stabilite de prezentul cod.

Totodata, in conformitate cu art. 5 alin. (1) CPC, orice persoana interesata
este Tn drept sa se adreseze 1n instanta judecatoreasca, in modul stabilit de lege,
pentru a-si apara drepturile incalcate sau contestate, libertatile si interesele
legitime.

Actele cauzei atesta ca prin hotararea din 4 septembrie 2018 a Judecatoriei
Comrat sediul central, a fost respinsa cererea de chemare in judecata depusa de
catre Olga Moiseenco, Oxana Moiseenco, Ana Moiseenco, Alecsandr Paci si
Mihail Paci impotriva Consiliului satesc Congaz cu privire la recunoasterea ca
ilegal a refuzului in acordarea spatiului locativ si obligarea acordarii spatiului
locativ.

Prin decizia din 31 octombrie 2019 a Curtii de Apel Chisinau, a fost admis
apelul depus de Olga Moiseenco, reprezentata de catre avocatul N. Jecova, casata
hotararea din 4 septembrie 2018 a Judecatoriei Comrat sediul central, cu
pronuntarea unei noi hotarari prin care actiunea a fost admisa integral.

La fel, materialele dosarului mai confirma ca, la data de 21 decembrie
2020, executorul judecatoresc Anatoli lancioglo a depus la Judecatoria Comrat



sediul central o cerere cu privire la schimbarea modului si a ordinii de executare
a deciziei din 31 octombrie 2019 a Curtii de Apel Comrat (f. d. 1).

Prin incheierea din 10 februarie 2021 a Judecatoriei Comrat sediul central,
a fost dispusa transmiterea dupa competenta la Curtea de Apel Comrat a cauzei
civile la cererea executorului judecdtoresc Anatoli lancioglo cu privire la
schimbarea modului si a ordinii de executare a deciziei din 31 octombrie 2019 a
Curtii de Apel Comrat (f. d. 24).

lar prin incheierea din 19 aprilie 2021 a Curtii de Apel Comrat, a fost
suspendat procesul si transmisd cauza la Curtea Supremd de Justitie pentru
solutionarea conflictului negativ de competenta jurisdictionala (f. d. 32-33).

Potrivit art. 77 alin. (1) si (2) Cod de executare, daca existd circumstante
care fac executarea dificila sau imposibila, executorul judecatoresc sau partile in
procedura de executare vor inainta in instanfa de judecatd care a eliberat
documentul executoriu o cerere privind schimbarea modului si a ordinii de
executare a hotararii. Cererea de schimbare a modului si a ordinii de executare a
hotaririi se examineazad in modul prevazut la art. 252 CPC, in cel mult 30 de zile.

In conformitate cu prevederile art. 252 alin. (1) CPC, in functie de situatia
materiald a partilor sau de alte circumstante, instanta emitentd, la cererea
participantilor la proces sau la propunerea executorului judecatoresc, amana ori
esaloneaza executarea hotararii, de asemenea schimba modul sau ordinea de
executare a acesteia.

Asadar, prin prisma normelor citate raportate la circumstantele cauzei,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie noteaza ca cererea cu privire la schimbareca modului si a ordinii de
executare a hotararii urmeaza a fi depusa in instanta de judecata care a eliberat
documentul executoriu, in speta, Judecdtoria Comrat sediul central (f. d. 2).

In sustinerea celor mentionate se vor retine si prevederile art. 12 alin. (1)
Cod de executare, care au relevanta directa la solutionarea conflictului aparut
intre Judecatoria Comrat sediul central si Curtea de Apel Comrat, si care direct
indica ca titlul executoriu se elibereaza creditorului la cerere de catre prima
instangd, dupa ramdnerea definitiva a hotararii.

Astfel spus, se va nota ca, desi prin decizia din 31 octombrie 2019 a Curtii
de Apel Comrat, a fost casata hotararea din 4 septembrie 2018 a Judecatoriei
Comrat sediul central, in sensul art. 12 alin. (1) Cod de executare, competenta de
eliberare a documentului executoriu in temeiul noii decizii ii apartine, in orice
caz, primei instante.

Prin urmare, si competenta de a examina cererea privind schimbarea
modului si a ordinii de executare a hotararii, potrivit art. 77 alin. (1) si (2) Cod de
executare, este a Judecatoriei Comrat sediul central.

Astfel fiind, avand in vedere ca un prim aspect al procesului echitabil este
infaptuirea justitiei de catre ,,un tribunal investit de lege”, adica, in primul rand
cu o competentd competentd clar stabilita de legea nationald, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie va solutiona
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conflictul negativ de competenta, prin constatarea competentei Judecatoriei
Comrat sediul central pentru examinarea cauzei civile la cererea executorului
judecatoresc Anatoli lancioglo cu privire la schimbarea modului si a ordinii de
executare a deciziei din 31 octombrie 2019 a Curtii de Apel Comrat.

In conformitate cu art. 44 alin. (3), (9), 269-270 CPC, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

dispune:

Se constata competenta Judecdtoriei Comrat sediul central la judecarea
cauzei civile la cererea executorului judecatoresc Anatoli Iancioglo cu privire la
schimbarea modului si a ordinii de executare a deciziei din 31 octombrie 2019 a
Curtii de Apel Comrat.

Cauza civila intentatd la cererea executorului judecdtoresc Anatoli
lancioglo cu privire la schimbarea modului si a ordinii de executare a deciziei din
31 octombrie 2019 a Curtii de Apel Comrat, se remite Judecatoriei Comrat sediul
central pentru examinare.

Presedintele sedintei,

Judecatorul Ala Cobaneanu
Judecatorii Dumitru Mardari
Mariana Pitic



