Dosarul nr.2r-267/21

Prima instanta: Judecatoria Chisinau, sediul Centru (N. Mazur)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (N. Budai, Iu. Cotruta, M. Guzun)

INCHEIERE

19 mai 2021 mun. Chisindu

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie,

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Svetlana Filincova

Judecatorii lurie Bejenaru
Galina Stratulat

examindnd recursul declarat de catre reprezentantul legal al recurentei
Valentina Zatercleannaia, lon Capatina,

in cauza civild, la cererea de chemare in judecatd depusd de Valentina
Zatercleannaia impotriva lui Nicolae Raduc, Stefan Raduc, Maria Stirbu, Vasile
Coseru, Anastasia Coseru, intervenienti accesorii notarii publici Elena
Constantinescu si Tatiana Bistritcaia cu privire la declararea nuld a tranzactiei nr.
775 din 27 aprilie 2015 si a contractului de vanzare-cumparare nr. 4739 din 26
august 2015, cu aducerea partilor la pozitia initiala,

Tmpotriva incheierii din 04 februarie 2021 a Curtii de Apel Chisinau, prin care
s-a admis partial cererea depusa de catre Valentina Zatercleannaia Tn partea scutirii
de la plata taxei de stat la depunerea apelului, in rest pretentiile acesteia s-au respins
ca fiind neintemeiate, si impotriva incheierii din 18 februarie 2021 a Curtii de Apel
Chiginau, prin care s-a restituit cererea de apel depusa de catre reprezentantul legal
al Valentinei Zatercleannaia, lon Capatina,

constata;

La data de 04 decembrie 2015, Valentina Zatercleannaia a depus cerere de
chemare in judecata impotriva lui Nicolae Raduc, Stefan Raduc, Maria Stirbu,
Vasile Coseru, Anastasia Coseru, intervenienti accesorii notarii publici Elena
Constantinescu si Tatiana Bistritcaia cu privire la declararea nuld a tranzactiei nr.
775 din 27 aprilie 2015 si a contractului de vanzare-cumparare nr. 4739 din 26
august 2015 cu aducerea partilor la pozitia initiala.

Prin hotararea Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, din 26 octombrie 2020, s-a
respins ca fiind neintemeiata actiunea depusa de catre Valentina Zatercleannaia.

La 10 noiembrie 2020, reprezentantul legal al paratilor Vasile Coseru si
Anastasia Coseru, Andrei Bitca, a depus o cerere cu privire la adoptarea unei
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hotarari suplimentare privind incasarea cheltuielilor de asistenta juridica suportate
de Vasile Coseru si Anastasia Coseru la examinarea prezentel cauze civile.

Prin hotararea suplimentara a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, din 16
decembrie 2020, s-a admis cererea cu privire la adoptarea unei hotarari
suplimentare. Sa ncasat de la Valentina Zatercleannaia in beneficiul lui Vasile
Coseru si Anastasiel Coseru cheltuielile pentru asistenta juridica in marime de 3500
lei (f.d.179-180 vol.II).

La data de 23 noiembrie 2020 (prin intermediul postei electronice),
reprezentantul legal al reclamantei Valentina Zatercleannaia, lon Capatina, a depus
apel nemotivat Tmpotriva hotararii Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, din 26
octombrie 2020, cerdnd admiterea apelului, casarea integrala a hotararii primei
instante si emiterea unei noi hotarari, prin care actiunea sa fie admisa integral
(f.d.172; 173-174 vol.lI).

Prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 12 ianuarie 2021, nu s-a dat curs
cererii de apel declarate de reprezentantul legal al reclamantei Valentina
Zatercleannaia, lon Capatina, Tmpotriva hotararii Judecatoriei Chisinau, sediul
Centru, din 26 octombrie 2020, apelantei fiindu-i acordat un termen pana la 04
februarie 2021, ora 09:30, pentru prezentarea apelului motivat, cu indicarea
motivelor de fapt si de drept pe care se intemeiaza apelul, a probelor invocate in
sustinerea apelului si a dovezii de plata a taxei de stat in marime de 4494 lei s1 66
bani. S-a explicat faptul cd 1n caz contrar, cererea de apel va fi restituita n
corespundere cu prevederile art. 369 alin. (11) Cod de procedura civila (f.d.200-202
vol.Il).

La data de 03 februarie 2021, reprezentantul legal al reclamantei Valentina
Zatercleannaia, Ion Capatina, a depus apelul motivat impotriva hotararii Judecatoriei
Chisinau, sediul Centru, din 26 octombrie 2020 si totodata a depus cerere de scutire
de la plata taxei de stat, invocand faptul ca potrivit legitimatiei nr. CN 161672
apelanta este pensionara si pensia alocata constituie 1459 lei si 31 bani, care este sub
nivelul minim de consum stabilit.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 04 februarie 2021, s-a admis
partial cererea depusa de reprezentantul legal al reclamantei Valentina
Zatercleannaia, Ion Capatind, cu privire la scutirea de la plata taxei de stat la
depunerea apelului. S-a scutit partial apelanta Valentina Zatercleannaia de la plata
taxei de stat iIn marime de 3494 lei si 66 bani la depunerea apelului, cu obligarea
achitarii taxei de stat in marime de 1000 lei, cu obligarea prezentarii dovezii de plata
a taxei de stat in cadrul sedintei de judecata stabilita pentru data de 18 februarie
2021, ora 11:00. S-a explicat ca in caz contrar, cererea de apel va fi restituita, in
corespundere cu prevederile art. 369 alin. (11) Cod de procedura civila (f.d.220-224
vol.11).

Copia incheierii Curtii de Apel Chisindu din 04 februarie 2021, a fost
expediata apelantei Valentina Zatercleannaia si reprezentantului legal al acesteia,
odatda cu citatia pentru sedinta judiciard din 18 februarie 2021 ora 11:00, prin
intermediul postei (f.d.226 vol.Il) si prin intermediul postei electronice, avocatului
Ion Cépatina (f.d.225 vol.II).

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 18 februarie 2021, s-a restituit
cererea de apel depusa de catre reprezentantul legal al Valentinei Zatercleannaia, lon
Capatina impotriva hotararii Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, din 26 octombrie
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2020, din motivul ca nu au fost lichidate neajunsurile indicate in incheierea Curtii
de Apel Chisinau din 04 februarie 2021.

La 09 martie 2021, prin intermediul postei electronice (f.d.43, V. lll),
reprezentantul legal al recurentei Valentina Zatercleannaia, lon Capatind, a depus
cerere de recurs impotriva incheierii din 04 februarie 2021 a Curtii de Apel Chisinau
si impotriva incheierii din 18 februarie 2021 a Curtii de Apel Chisinau, solicitand
admiterea recursului, casarea incheierilor contestate, dispunerea scutirii integrale a
recurentei de la plata taxei de stat In marime de 4494 lei si 66 bani, primirea spre
examinare in ordine de apel a cererilor depuse de citre aceasta, Cu restituirea cauzei
spre rejudecare in ordine de apel.

In motivarea recursului, s-a invocat ci, la 09 martie 2021, Valentina
Zatercleannaia a receptionat copia incheierii din 18 februarie 2021 a Curtii de Apel
Chisinau, prin intermediul postei electronice (f.d. 44, 46,V. I1I).

Copia recursului declarat a fost expediata in adresa intimatilor la 02 aprilie
2021, conform scrisorii de insotire (f.d.49, V. 1) si a fost receptionat doar de catre
Maria Stirbu la 15 aprilie 2021, conform avizului de receptie (f.d.51, V. III), iar
corespondenta expediata in adresa celorlalti intimati Nicolae Raduc, Stefan Raduc,
Vasile Coseru, Anastasia Coseru, intervenienti accesorii notarii publici Elena
Constantinescu au fost restituite instantei cu mentiunea ,,plecat”.

In conformitate cu art. 425 Cod de proceduri civild, termenul de declarare a
recursului Tmpotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea incheierii.

Materialele cauzei atestd expedierea participantilor la proces a copiei incheierii
din 18 februarie 2021 a Curtii de Apel Chisinau, prin intermediul postei electronice,
la 09 martie 2021 (f.d. 13-14, V. 1II).

Astfel, recursul declarat la 09 martie 2021, prin intermediul postei electronice
(f.d.43-45, V. Ill), este in termen.

Examinand recursul declarat in raport cu materialele cauzei, coroborate cu
normele de drept, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie va restitui recursul declarat de reprezentantul legal al recurentei
Valentina Zatercleannaia, lon Capatina, din urmatoarele motive.

In conformitate cu art. 426 alin.(3) Cod de proceduri civild, recursul impotriva
incheierii se examineaza in termen de 2 luni intr-un complet din 3 judecatori, pe baza
copiei certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului si a referintei la
recurs, fara examinarea admisibilitatii si fara participarea partilor.

Tn temeiul art. 426 alin. (1) lit. ¢) Cod de proceduri civila, instanta de recurs
este n drept sa restituie recursul impotriva incheierii daca cererea de recurs nu este
semnata sau este semnatd necorespunzator.

Initial urmeaza a fi precizat cd, prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 18
februarie 2021, s-a restituit cererea de apel depusa de catre reprezentantul legal al
Valentinei Zatercleannaia, lon Capatina impotriva hotararii Judecatoriei Chisinau,
sediul Centru, din 26 octombrie 2020, din motivul ca nu au fost lichidate
neajunsurile indicate n incheierea Curtii de Apel Chisinau din 04 februarie 2021.

La 09 martie 2021, prin intermediul postei electronice (f.d.43-45, V. IlI),
reprezentantul legal al recurentei Valentina Zatercleannaia, Ion Capatina, a depus
cerere de recurs impotriva incheierii din 04 februarie 2021 a Curtii de Apel Chisinau
si impotriva incheierii din 18 februarie 2021 a Curtii de Apel Chisinau, solicitand
admiterea recursului, casarea incheierilor contestate, dispunerea scutirii integrale a
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recurentei de la plata taxei de stat in marime de 4494 lei si 66 bani, primirea spre
examinare 1n ordine de apel a cererilor depuse de catre aceasta, Cu restituirea cauzei
spre rejudecare in ordine de apel.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ constata ca cererea de
recurs expediatd la adresa electronica a instantei de recurs de catre reprezentantul
legal al recurentei Valentina Zatercleannaia, Ion Capatind, nu este semnata
corespunzator, adica lipseste semnatura olografa in original a recurentei Ori a
reprezentantului legal, sau, dupa caz, urma a fi aplicatd semndatura electronica
conform legislatiei.

Concomitent, Colegiul considera necesar a evoca prevederile art. 2 al Legii
privind semnatura electronica si documentul electronic nr. 91 din 29 mai 2014,
conform carora semnatura electronica reprezinta date in forma electronica, care sunt
atasate la sau logic asociate cu alte date in forma electronica si care sunt utilizate ca
metoda de autentificare.

Pornind de la faptul ca cererea de recurs a fost depusa de catre reprezentantul
legal al recurentei Valentina Zatercleannaia, Ion Capatina, prin intermediul postei
electronice, Colegiul noteaza ca cererea trebuia sa intruneasca conditiile specifice
documentului electronic.

Or, in sensul art. 2 al Legii privind semndtura electronica si documentul
electronic nr. 91 din 29 mai 2014, document eclectronic este informatie in forma
electronica, creata, structurata, prelucrata, pastratd si/sau transmisa prin intermediul
computerului sau al altor dispozitive electronice, semnata cu semnatura electronica
n conformitate cu prezenta lege.

Conform art. 15 al Legii privind semnatura electronica si documentul electronic
nr. 91 din 29 mai 2014, documentul electronic trebuie sa corespundd urmatoarelor
cerinte principale: a) sa fie creat, prelucrat, expediat, receptionat, pastrat, modificat
si/sau nimicit cu ajutorul mijloacelor tehnice si/sau de program; b) sd confind, pentru
confirmarea autenticitafii acestuia, una sau mai multe semnaturi electronice ce
corespund conditiilor si cerintelor stabilite de prezenta lege; c¢) sa fie creat si utilizat
prin metode si intr-o forma ce ar permite identificarea semnatarului; d) sa fie afisat
intr-o forma perceptibild; e) sa permita utilizarea sa repetata.

In virtutea art. 16 alin. (1) din aceeasi lege, documentul electronic este
considerat autentic daca intruneste cumulativ urmatoarele conditii: a) este semnat de
persoana abilitata, In modul stabilit, sa semneze cu semnatura olografa documentul
echivalent pe suport de hartie; b) este semnat cu semndtura electronica autentica a
semnatarului indicat Tn document.

La caz, Colegiul reitereaza ca, cererea de recurs, expediatd de catre
reprezentantul legal al recurentei Valentina Zatercleannaia, Ion Capatina, prin
intermediul postei electronice, nu este semnata electronic §i respectiv nu intruneste
conditiile documentului electronic, or, recursul existent la materialele cauzei nu este
decat varianta printatd a recursului expediat §i receptionat prin intermediul postei
electronice.

Concomitent, urmeaza a fi punctat ca pana la data judecarii cauzei in ordine de
recurs, cererea de recurs semnatd olograf, nu a parvenit in instanta, iar recursul
existent la materialele cauzei nu este semnat corespunzator.

Din considerentele redate, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie va restitui recursul declarat.
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Tn conformitate cu art. 269-270, art. 424 alin. (2), art. 426" alin.(1) lit. ¢), alin.(2)
Cod de procedura civila, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie,

dispune:

Se restituie recursul declarat de catre reprezentantul legal al recurentei
Valentina Zatercleannaia, lon Capatina impotriva incheierii din 04 februarie 2021 a
Curtii de Apel Chisindu si a incheierii din 18 februarie 2021 a Curtii de Apel
Chisindu, in cauza civila, la cererea de chemare in judecatd depusa de Valentina
Zatercleannaia impotriva lui Nicolae Raduc, Stefan Raduc, Maria Stirbu, Vasile
Coseru, Anastasia Coseru, intervenienti accesorii notarii publici Elena
Constantinescu si Tatiana Bistritcaia cu privire la declararea nuld a tranzactiei nr.
775 din 27 aprilie 2015 si a contractului de vanzare-cumparare nr. 4739 din 26
august 2015, cu aducerea partilor la pozitia initiala.

Incheierea nu se supune niciunei cii de atac.

Presedintele sedintet, Svetlana Filincova
judecatorul lurie Bejenaru
Judecatorii Galina Stratulat



