Dosarul nr. 2rc-35/21
Prima instanta: Curtea de Apel Chisinau (jud.: V. Sirbu)

DECIZIE
19 mai 2021 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Ala Cobdneanu
judecatorii Dumitru Mardari
Mariana Pitic

examinand recursul declarat de Societatea cu Raspundere Limitata ,,Esmalda”
si Societatea cu Raspundere Limitata ,,Suvorov-Vin”,

in cauza civila, la cererea depusa de Societatea cu Raspundere Limitata
,Esmalda” si Societatea cu Raspundere Limitata ,,Suvorov-Vin” impotriva Societatii
pe Actiuni , Tomai-Vinex”, intervenienti accesorii Agentia de Stat pentru
Proprietatea Intelectuala si Societatea pe Actiuni ,,.Driada Wine” (Federatia Rusd) cu
privire la anularea titlului executoriu,

impotriva incheierii din 05 februarie 2021 a Curtii de Apel Chisinau, prin care
a fost restituita cererea depusa de Societatea cu Raspundere Limitata ,,Esmalda” si
Societatea cu Raspundere Limitata ,,Suvorov-Vin” din motiv ca instanta nu este
competenta sa judece cauza,

constata:

La 29 ianuarie 2021 SRL ,,Esmalda” si SRL ,,Suvorov-Vin” au depus cerere
impotriva SA , Tomai-Vinex”, intervenienti accesorii Agentia de Stat pentru
Proprietatea Intelectuala si SA ,,Driada Wine” (Federatia Rusd), solicitand anularea
titlului executoriu nr. 2-9/11 (numarul la recurs 2ra-1492/20, CSJ) din 18 decembrie
2020 emis de Curtea de Apel Chisinau, ca fiind eliberat cu incdlcarea competentei,
procedurii si al carui continut nu corespunde prevederilor legale.

Prin incheierea din 05 februarie 2021 a Curtii de Apel Chisinau, in temeiul art.
170 alin. (1) lit. b) din Codul de procedura civila, a fost restituita cererea depusa de
SRL ,,Esmalda” si SRL ,,Suvorov-Vin” din motiv ca instanfa nu este competenta sa
judece cauza.

La 16 februarie 2021 SRL ,,Esmalda” si SRL ,,Suvorov-Vin” au declarat recurs
impotriva incheierii din 05 februarie 2021 a Curtii de Apel Chisinau, solicitand
admiterea recursului, casarea incheierii contestate, cu restituirea cauzei spre
rejudecare Tn prima instanta, la etapa primirii in procedura a cererii.

In motivarea recursului SRL ,,Esmalda” si SRL ,,Suvorov-Vin” au indicat ca
Curtea de Apel Chisinau neintemeiat si-a declinat competenta in favoarea instantei
de drept comun si le-a lipsit de dreptul de a contesta titlul executoriu emis cu



incédlcarea competentei generale. Or, titlul executoriu nr. 2-9/11 (nr. la recurs 2ra-
1492/20, CSJ) din 18 decembrie 2020 a fost eliberat de Curtea de Apel Chisinau,
respectiv, instanta data de judecata este competenta sa examineze prezenta cauza.

In conformitate cu art. 425 din Codul de procedurd civili, termenul de
declarare a recursului impotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea
incheierii.

Materialele cauzei atesta ca copia incheierii din 05 februarie 2021 a Curtii de
Apel Chisinau a fost expediata in adresa SRL ,,Esmalda” si SRL ,,Suvorov-Vin” la
12 februarie 2021 (f.d. 61), receptionata de catre acestea la 25 februarie 2021 (f.d.
62).

Astfel, recursul declarat la 16 februarie 2021, este in termen.

La 09 martie 2021 in adresa SA , Tomai-Vinex”, Agentiei de Stat pentru
Proprietatea Intelectuald si SA ,,Driada Wine” (Federatia Rusd) a fost expediata
copia recursului declarat de SRL ,,Esmalda” si SRL ,,Suvorov-Vin”, cu instiintarea
despre posibilitatea depunerii referintelor (f.d. 121), insa intimatii nu si-au
valorificat dreptul procedural respectiv.

In conformitate cu art. 426 alin. (3) din Codul de procedura civila, recursul
impotriva incheierii se examineaza in termen de 2 luni intr-un complet din 3
judecatori, pe baza copiei certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului
si a referintei la recurs, fara examinarea admisibilitdtii si fara participarea partilor.

Studiind materialele cauzei in raport cu argumentele invocate in recurs,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie
considera ca recursul urmeaza a fi respins, cu mentinerea incheierii contestate, din
urmatoarele motive.

In conformitate cu art. 427 lit. a) din Codul de procedura civila, instanta de
recurs, dupd ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sd respinga
recursul si s3 mentind incheierea.

Din materialele cauzei rezultd ca SRL ,,Esmalda” si SRL ,,Suvorov-Vin” s-au
adresat in judecata cu prezenta cerere impotriva SA ,,Tomai-Vinex”, intervenienti
accesorii Agentia de Stat pentru Proprietatea Intelectuala si SA ,,Driada Wine”
(Federatia Rusa), solicitand anularea absoluta a titlului executoriu nr. 2-9/11 (nr. la
recurs 2ra-1492/20, CSJ) din 18 decembrie 2020 eliberat de Curtea de Apel
Chisinau, ca fiind eliberat cu incalcarea competentei, procedurii si al carui continut
nu corespunde prevederilor legale.

Conform art. 12 alin. (1) din Codul de executare, titlul executoriu se elibercaza
creditorului la cerere de catre prima instantd, dupa ramanerea definitiva a hotararii.

Potrivit art. 14 alin. (1) din Codul de executare, documentul executoriu eliberat
de instanta de judecata cuprinde: a) denumirea instantei de judecata care a eliberat
documentul executoriu; b) cauza in a carei baza a fost eliberat documentul
executoriu; c¢) data pronuntarii hotararii, dispozitivul (textual); d) data ramanerii
definitive a hotararii sau mentiunea privind executarea imediata; €) numele,
prenumele si data nasterii sau denumirea debitorului si a creditorului, codul fiscal,
domiciliul ori sediul lor, datele bancare de identificare; f) data eliberarii titlului
executoriu; g) mentiuni privind masurile de asigurare a actiunii; h) mentiunea
privind autorizarea patrunderii fortate a executorului judecatoresc in incaperile aflate



in posesia sau in proprietatea debitorului, inclusiv in cele in care se afla bunurile
debitorului; 1) alte mentiuni, dupa caz.

Conform art. 334 alin. (1) din Codul civil, actul juridic sau clauza care
contravin vadit ordinii publice sau bunelor moravuri sunt nule.

in conformitate cu art. 33 alin. (1) din Codul de procedura civil, instantele
judecatoresti judeca toate cauzele civile cu participarea persoanelor fizice,
persoanelor juridice si autoritatilor publice privind apararea drepturilor, libertatilor
si intereselor legitime Incalcate sau contestate, cauze pentru care legea nu prevede
competenta altor organe.

Conform art. 33! din Codul de procedurd civild, judecitoriile examineaza si
solutioneaza in fond toate cauzele civile, daca legea nu prevede altfel.

In conformitate cu art. 170 alin. (1) lit. b) si alin. (2) din Codul de procedura
civild, judecatorul restituie cererea de chemare in judecatd daca instanta nu este
competenta sd judece cauza. Cererea de chemare in judecatd se restituie printr-0
incheiere motivata, in care judecatorul indicd instanta unde trebuie sd se adreseze
reclamantul, dacad cauza nu este de competenta instantei respective, sau modalitatea
de inlaturare a circumstantelor ce impiedicd intentarea procesului.

Verificand circumstantele cauzei in raport cu normele de drept citate supra,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie
considera justa solutia Curtii de Apel Chisinau de restituire a cererii depuse de SRL
,Esmalda” si SRL ,,Suvorov-Vin” in temeiul art. 170 alin. (1) lit. b) din Codul de
procedura civild, or, in prezenta speta reclamantii SRL ,,Esmalda” s1 SRL ,,Suvorov-
Vin” solicita anularea absoluta a titlului executoriu nr. 2-9/11 (nr. la recurs 2ra-
1492/20, CSJ) din 18 decembrie 2020 eliberat de Curtea de Apel Chisinau, ca act
juridic, prin prisma art. 334 alin. (1) din Codul civil, pe motiv ca contravine legii,
ordinii publice sau bunelor moravuri, deoarece nu corespunde conditiilor de forma
prevazute la art. 14 alin. (1) lit. e) si f) din Codul de executare, iar competenta la
judecarea cauzei respective in fond, conform competentei generale prevazute de
legislatia procesual-civila, ca prima instantd, este judecatoria ca instanta de drept
comun, reiesind din prevederile art. 33-42 din Codul de procedura civila.

Din considerentele mentionate, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a respinge recursul
declarat de SRL ,,Esmalda” si SRL ,,Suvorov-Vin” si de a mentine incheierea din 05
februarie 2021 a Curtii de Apel Chisinau.

In conformitate cu art. 427 lit. a) si art. 428 din Codul de procedura civila,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se respinge recursul declarat de Societatea cu Raspundere Limitata ,,Esmalda”
si Societatea cu Raspundere Limitata ,,Suvorov-Vin”.

Se mentine incheierea din 05 februarie 2021 a Curtii de Apel Chisindu, in
cauza civild, la cererea depusa de Societatea cu Raspundere Limitata ,,Esmalda” si
Societatea cu Raspundere Limitata ,,Suvorov-Vin” impotriva Societatii pe Actiuni



»lomai-Vinex”, intervenienti accesorii Agentia de Stat pentru Proprietatea
Intelectuald si Societatea pe Actiuni ,,Driada Wine” (Federatia Rusa) cu privire la
anularea titlului executoriu.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei,

judecatorul Ala Cobaneanu
judecatorii Dumitru Mardari
Mariana Pitic



