Dosarul nr. 2ra-418/21

Prima instanta: Judecatoria Cahul, sediul central (jud. A. Sirbu)
Instanta de apel: Curtea de Apel Cahul (jud. G. Vavrin, 1. Danaila, T. Berdila)

DECIZIE

21 mai 2021 mun. Chisindu

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Svetlana Filincova

judecatorii Ala Cobaneanu
Galina Stratulat
lurie Bejenaru
Mariana Pitic

examinand recursul declarat de catre Vasili Chirmicii, reprezentat de catre
avocatul Sergiu Puica,

in cauza civila, la cererea de chemare in judecatd depusa de catre Vasili
Chirmicii impotriva lui Ruslan Chirmicii, Veaceslav Chirmicii si Liudmilei Tuncu
cu privire la incasarea pensiei de intretinere a parintelui,

impotriva deciziei din 29 decembrie 2020 a Curtii de Apel Cahul, prin care a
fost respins apelul declarat de catre Vasili Chirmicii, reprezentat de catre avocatul
Sergiu Puica si a fost mentinuta hotararea din 18 august 2020 a Judecatoriei Cahul,
sediul central,

constata:

La 19 decembrie 2019 Vasili Chirmicii a depus cerere de chemare 1n judecata
impotriva Liudmilei [uncu, lui Ruslan Chirmicii si Veaceslav Chirmicii cu privire la
incasarea pensiei de Intretinere a parintelui.

In motivarea actiunii a indicat c, a fost cisitorit si din cdsatorie are trei copii,
Ruslan Chirmicii, nascut la xxxx, Veaceslav Chirmicii, nascut la XxxxX si Liudmila
Iuncu, nascuta la xxxx, care la momentul actual sunt majori.

A mentionat ca, este grav bolnav si necesitd tot timpul ingrijire medicala,
avand grad de dizabilitate fara termen.

A sustinut ca, intotdeauna si-a respectat obligatiile sale de parinte, iar la
momentul actual are nevoie de ingrijire speciald, fiindu-i greu sa se intretind de
sinestatator, deoarece cheltuielile pentru tratament sunt in crestere continua.

A afirmat ca, in temeiul art. 80 din Codul familiei, copiii majori apti de munca
sunt obligati sa-si ingrijeasca parintii inapti de munca care necesita sprijin material.

A solicitat incasarea de la parati a pensiei de intretinere a parintelui inapt de
munca in suma de 1000 de lei lunar de la fiecare, pana la decesul sau.



Prin hotararea din 18 august 2020 a Judecatoriei Cahul, sediul central, a fost
respinsd actiunea depusa de catre Vasili Chirmicii ca fiind neintemeiata.

La 08 septembrie 2020 Vasili Chirmicii, reprezentat de catre avocatul Sergiu
Puica, a declarat apel nemotivat, iar la 02 octombrie 2020 a declarat apel motivat
impotriva hotararii primei instante, solicitind admiterea acestuia, casarea integrala
a hotararii primitei instante si emiterea unei noi hotarari cu privire la admiterea
actiunii.

Prin decizia din 29 decembrie 2020 a Curtii de Apel Cahul, a fost respins
apelul declarat de catre Vasili Chirmicii, reprezentat de cétre avocatul Sergiu Puica
si a fost mentinuta hotararea primei instante.

La 18 ianuarie 2021 si 15 martie 2021, prin intermediul oficiului postal, Vasili
Chirmicii, reprezentat de catre avocatul Sergiu Puicd, a declarat recurs impotriva
deciziei instantei de apel, solicitand admiterea acestuia, casarea integrala a deciziei
instantei de apel si hotararii primei instante si emiterea unei noi hotarari cu privire
la admiterea actiunii.

{n motivarea recursului a indicat ¢4, decizia instantei de apel este neintemeiata
si ilegald, deoarece au fost aplicate eronat normele de drept material si procedural,
cauza a fost examinata superficial si concluziile instantei de apel sunt in contradictie
cu circumstantele cauzei.

A mentionat cd, instantele judecatoresti, resping actiunea, au facut trimitere la
art. 80 alin. (1) si (2) din Codul familiei.

A sustinut cd, din buletinul de identitate al recurentului, anexat la materialele
dosarului, rezulta ca, acesta are 69 de ani, este inapt de munca si are nevoie de
intretinere.

A afirmat ca, recurentul a achitat pensia de intretinere a copiilor, Ruslan
Chirmicii si Veaceslav Chirmicii, fapt confirmat prin certificatul nr. 4636 din 01
octombrie 2020, eliberat de catre executorul judecatoresc Vladislav Constantiniuc,
lar pe Ludmila luncu a crescut-o in familie, a avut grija de toti copiii sai in egala
masura a participat la cresterea si educatia lor, insa acum cind a ajuns la batranete,
are nevoie de sustinere si ingrijire.

A relevat ca, doar fiica recurentului, Ludmila [uncu are grija de el, i1 cumpara
medicamente, i1 achitd deplasarile la spital, etc.

A declarat ca, copiii au obligatia legald si morala de a-si intretine parintii la
batranete.

Prin notificarile din 09 februarie 2021 si 19 martie 2021 Curtea Suprema de
Justitie a expediat in adresa intimatilor copia recursului, cu instiintarea despre
necesitatea depunerii obligatorii a referintei, insa ultimii nu si-au valorificat acest
drept si nu au depus referinta (f. d. 123, 127).

in conformitate cu art. 440 alin. (2) Codul de procedura civild, completul din
3 judecatori prin incheierea din 21 aprilie 2021 a considerat recursul admisibil si a
dispus examinarea fondului de un complet din 5 judecatori.

In conformitate cu art. 444 Cod de proceduri civild, recursul se examineazi
fara instiintarea participantilor la proces.

In conformitate cu art. 444 Codul de proceduri civila, recursul se examineazi
fara instiintarea participantilor la proces.



Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie considera recursul intemeiat si care
urmeaza a fiadmis cu casarea integrala a deciziei instantei de apel si hotararii primei
instante si pronuntarea unei noi hotarari cu privire la admiterea partiala a actiunii din
urmatoarele considerente.

in conformitate cu art. 445 alin. (1) lit. b) Codul de proceduri civild, instanta,
dupa ce judeca recursul, este in drept sa admita recursul si sa caseze integral sau
partial decizia instantei de apel si hotararea primei instante, pronuntand o noud
hotarare.

Inaintand prezenta cerere de chemare in judecati, Vasili Chirmicii a solicitat
incasarea de la Liudmila Iuncu, Ruslan Chirmicii si Veaceslav Chirmicii in
beneficiul sau a pensiei de intretinere in suma de 1000 de lei lunar de la fiecare, pana
la decesul sau.

Prima instantd, fiind investitd cu judecarea prezentei cauze, a ajuns la
concluzia netemeiniciei actiunii.

Ulterior, instanta de apel, fiind investita cu judecarea apelului declarat de catre
Vasili Chirmicii, reprezentat de catre avocatul Sergiu Puica, a ajuns la concluzia
netemeiniciei acestuia, mentinand hotadrarea primei instante, pe care a considerat-0
intemeiata si legala.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii de
Supreme de Justitie, analizand materialele anexate la dosar, in coraport cu legislatia
in vigoare ce guverneaza raportul juridic litigios, a ajuns la concluzia ca, solutia data
de catre instantele judecatoresti este gresita.

Pe parcursul judecarii cauzei s-a constatat ca, intimatii Ruslan Chirmicii,
nascut la xxxx, Veaceslav Chirmicii, nascut la xxxx si Liudmila luncu, nascuta la
XXXX, sunt copiii recurentului, Vasili Chirmicii.

De asemenea, S-a constatat ca, recurentul Vasili Chirmicii are virsta de 69 de
ani, este pensionar si nu este apt de munca.

Mai mult, la 28 august 2019 Vasili Chirmicii, fiind examinat de catre Consiliul
de expertiza medicala a vitalitatii, a fost incadrat in gradul de dizabilitate sever, fara
termen, cauza dizabilitatii fiind afectiune generala (f. d. 11).

Conform art. 80 alin. (1)-(4) din Codul familiei, copiii majori apti de munca
sunt obligati sa-si intretind si sa-si ingrijeasca parintii inapti de munca care necesita
sprijin material.

Daca nu existd un contract privind Intretinerea parintilor inapti de munca care
necesitd sprijin material, problema achitarii pensiei de Intretinere de catre copiii
majori se solutioneaza pe cale judecatoreasca.

Cuantumul pensiei de intretinere se stabileste de instanta judecatoreasca intr-
o suma baneasca fixa platita lunar, tinandu-se cont de stareca materiala si familiala a
parintilor si a copiilor, de alte circumstante importante.

La stabilirea cuantumului pensiei, instanta judecatoreasca este in drept sa tinad
cont de toti copiii majori ai parintelui respectiv, indiferent de faptul daca actiunea a
fost pornita fatda de unul, citiva sau toti copiii.

Conform art. 81 alin. (1) si (2) din Codul familiei, in circumstante
exceptionale (boala grava, dizabilitate severa sau accentuata, mutilare sau alt viciu



al parintelui etc.), copiii majori pot fi obligati de catre instanta judecatoreasca sa
participe la cheltuielile suplimentare generate de aceste circumstante daca lipseste
un contract intre parti sau daca copiii refuza sa participe benevol la aceste cheltuieli.

Modul de participare a copiilor majori la cheltuielile suplimentare in favoarea
parintilor si cuantumul acestora se determind de instanta judecatoreasca, conform
dispozitiilor art.80.

Din materialele dosarului rezulta ca, recurentul Vasili Chirmicii, fiind inapt
de munca, necesitd sprijin material, iar intimatii Ruslan Chirmicii, Veaceslav
Chirmicii si Liudmila luncu nu participa la intretinerea si ingrijirea parintelui inapt
de munca care necesita sprijin material.

De asemenea, din materialele dosarului rezulta ca, conform legitimatiei
nr.184737, eliberata de catre Casa Teritoriald de Asigurari Sociale Cahul, Vasili
Chirmicii dispune de o pensie pentru limita de virsta in suma de 2143,82 de lei
(f.d.105).

Prin urmare, raportand prevederile legale enuntate la circumstantele cauzei,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de
Justitie considera necesar de a incasa de la Ruslan Chirmicii, Veaceslav Chirmicii si
Liudmila Iuncu in beneficiul lui Vasili Chirmicii pensia de intretinere in suma de
500 de lei lunar de la fiecare, incepand cu 19 decembrie 2019.

Astfel, din considerentele mentionate, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a
admite recursul, de a casa integral decizia instantei de apel si hotdrarea primei
instante si de a pronunta o noud hotarare, prin care actiunea depusa de cétre Vasili
Chirmicii Tmpotriva lui Ruslan Chirmicii, Veaceslav Chirmicii si Liudmilei [uncu
cu privire la Incasarea pensiei de intretinere a parintelui de admis partial, cu
incasarea de la Ruslan Chirmicii, Veaceslav Chirmicii si Liudmila Tuncu in
beneficiul lui Vasili Chirmicii a pensiei de intretinere in suma de 500 de lei lunar de
la fiecare, incepand cu 19 decembrie 2019, iar in rest actiunea de respins.

In conformitate cu art. 445 alin. (1) lit. f) Cod de proceduri civild, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se admite recursul declarat de catre Vasili Chirmicii, reprezentat de catre
avocatul Sergiu Puica.

Se caseaza integral decizia din 29 decembrie 2020 a Curtii de Apel Cahul si
hotararea din 18 august 2020 a Judecatoriei Cahul, sediul central, in cauza civila, la
cererea de chemare in judecata depusa de catre Vasili Chirmicii impotriva lui Ruslan
Chirmicii, Veaceslav Chirmicii si Liudmilei [uncu cu privire la incasarea pensiei de
intretinere a parintelui si se pronuntad o noud hotarare, prin care:

Se admite partial actiunea depusd de catre Vasili Chirmicii impotriva lui
Ruslan Chirmicii, Veaceslav Chirmicii si Liudmile1 Iuncu cu privire la incasarea
pensiei de intretinere a parinteluli.

Se incaseaza de la Ruslan Chirmicii, Veaceslav Chirmicii si Liudmila Tuncu
in beneficiul lui Vasili Chirmicii pensia de intretinere in suma de 500 (cinci sute) de



lei lunar de la fiecare, incepand cu 19 decembrie 2019.
In rest actiunea se respinge.
Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei,

judecatorul Svetlana Filincova

judecatorii Ala Cobaneanu
Galina Stratulat
lurie Bejenaru

Mariana Pitic



