Dosarul nr. 3rh-53/21

Prima instanta: Judecatoria Grigoriopol (jud. N. Costin)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisindu (jud. L. Bulgac, Gr. Daschevici, S. Girbu)
Instanta de recurs: Curtea Suprema de Justitie (jud. S. Filincova, D. Visternicean, N. Craiu)

INCHEIERE

26 mai 2021 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie,

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Tamara Chisca-Doneva
Judecatorii Victor Burduh
Nicolae Craiu

examinand cererea de revizuire depusa de catre Sergiu Croitoru,

in cauza de contencios administrativ, la cererea de chemare in judecata depusa de
catre Sergiu Croitoru impotriva Inspectoratului General al Politiei cu privire la
anularea ordinului de sanctionare disciplinard prin concediere, restabilirea in functie,
incasarea salariului pentru perioada absentei fortatd de la serviciu si incasarea
prejudiciului moral,

impotriva incheierii din 23 mai 2018 a Curtii Supreme de Justitie, prin care a fost
considerat inadmisibil recursul declarat de Sergiu Croitoru, reprezentat de avocatul
Vasile Turcan,

constata:

La 22 mai 2015, Sergiu Croitoru s-a adresat cu cerere de chemare in judecatd in
ordinea contenciosului administrativ impotriva Inspectoratului General al Politiei cu
privire la anularea ordinului de sanctionare disciplinard prin concediere, restabilirea in
functie, incasarea salariului pentru perioada absentei fortata de la serviciu si incasarea
prejudiciului moral.

In motivarea actiunii reclamantul a indicat ci la data de 2 aprilie 2015, s-a aflat in
serviciul de patrulare in satul Carpineni, raionul Hancesti la sectorul de politie nr. 5 al
Inspectoratului de Politie Hancesti de la orele 08.00 pana la 08.00 a zilei de 3 aprilie
2015. La ora 21.30 la dispeceratul Inspectorului de Politie Hancesti a fost inregistrata
informatia ,,902” parvenitd de la Ana Croitoru, domiciliata in satul Carpineni, Str.
Boris Glavan 26, privind actiunile de amenintare cu arma de foc din partea lui
Veaceslav Florea.

Reclamantul a mentionat ca in baza dispozitiei sefului sectorului de Politie nr. 5 s-a
deplasat la fata locului.

A explicat ca Tnainte de a pleca la locul chemarii a luat legatura cu ofiterul operativ
de serviciu al dispeceratului Inspectorului de Politie Hancesti pentru a verifica
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suplimentar informatia, la care ofiterul i-a comunicat cd Ana Croitoru a anuntat prin
telefon ca este amenintatd cu arma de catre vecinul Veaceslav Florea. Ulterior,
ajungand la fata locului I-a depistat pe Veaceslav Florea, care se afla in fata portii de la
intrarea in curte, in stare de ebrietate si tindnd in mana dreapta o arma de vanatoare cu
doua tevi, incarcata cu doua cartuse, aceasta fiind indreptatd spre persoanele care erau
luate ostatici, iar in mana stanga tinea un cutit.

A declarat ca in calitate de colaborator al politiei aflat in serviciu, Imbracat in
tinutd de serviciu, a solicitat lui Veaceslav Florea sa predea arma, Tnsa acesta a aruncat
arma in curte dupd poartd si cu cutitul in mand l-a amenintat in mod verbal pe
reclamant ca il omoara, astfel indreptandu-se spre ultimul, care i-a dezbatut cutitul din
mana.

Reclamantul a sustinut ca nu a aplicat forta fizica fatd de Veaceslav Florea, iar
dupa ce ultimul s-a linistit i s-a propus sa mearga la politie pentru a clarifica situatia.
Astfel, s-au urcat benevol in automobil si s-au deplasat la sectorul de Politie nr. 5 din
satul Carpineni. Ajunsi la sectorul de Politie a luat legatura cu seful sau, caruia i-a
raportat despre cazul din str. Boris Glavan, insd acesta a comunicat ca este ocupat si nu
dispune de timp pentru a se ocupa de Veaceslav Florea ce se afla in stare de ebrietate si
nu era capabil sa raspunda la intrebari, motiv din care i-a permis s plece la domiciliu.

A relevat ca la 7 aprilie 2015, Veaceslav Florea a depus plangere la Procuratura
raionului Hancesti, in baza careia a fost initiatd urmadrirea penald, care nu este
finalizatd, nu i-a fost inaintatd invinuirea si nu existd o sentintd de condamnare
definitiva si irevocabila.

A relatat ca Serviciul protectiei internd si anticoruptie al Ministerului Afacerilor
Interne a dispus initierea anchetei de serviciu pe faptul aplicarii fortei fizice in privinta
lui Veaceslav Florea, in urma caruia a fost emis ordinul de sanctionare disciplinard a
reclamantului prin concedierea sa din Politie, ordin semnat de seful adjunct al
Inspectoratului General al Politiei al Ministerului Afacerilor Interne si nu de seful sau
seful interimar cu dreptul de a semna ordine de sanctionare sau concediere.

In opinia reclamantului Serviciul protectiei internd si anticoruptie al Ministerului
Afacerilor Interne nu a cercetat in ansamblu si integral cazul, nu a audiat martorii
oculari prezenti la fata locului si a adoptat o decizie prematura, iar materialele anchetei
de serviciu nu i-au fost aduse la cunostintd, nu i s-a explicat dreptul de contestare a
ordinului si a incheierii de serviciu a conducatorului ierarhic superior.

In urma concretizarii cerintelor reclamantul a solicitat anularea ordinului de
sanctionare disciplinara prin concediere din politie, restabilirea in functie detinuta
anterior, incasarea salariului pentru perioada absentei fortatda de la serviciu, a
prejudiciului moral in marime de 100 000 de lei precum si a cheltuielilor de judecata.

Prin hotararea din 27 aprilie 2016 a Judecatoriei Grigoriopol a fost respinsa ca
neintemeiata actiunea depusa de catre Sergiu Croitoru.

Prin decizia din 2 noiembrie 2017 a Curtii de Apel Chisindu a fost respinsa cererea
de apel declaratd de Sergiu Croitoru si S-a mentinut hotararea din 27 aprilie 2016 a
Judecatoriei Grigoriopol.

Prin incheierea din 23 mai 2018 a Curtii Supreme de Justitie a fost considerat
inadmisibil recursul declarat de Sergiu Croitoru, reprezentat de avocatul Vasile
Turcan.



La 16 februarie 2021, prin intermediul oficiului postal, Sergiu Croitoru a depus
cerere de revizuire impotriva incheierii din 23 mai 2018 a Curtii Supreme de Justitie,
prin care a solicitat admiterea cererii de revizuire cu casarea incheierii instantei de
recurs.

La 12 aprilie 2021 in adresa Inspectoratului General al Politiei a fost expediatad
copia cererii de revizuire. Insi, intimatul nu si-a valorificat dreptul procedural
respectiv si nu a depus referintd la cererea de revizuire depusa de catre Sergiu
Croitoru.

Examinand materialele dosarului, completul specializat pentru examinarea
actiunilor in contencios administrativ al Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera ca cererea de revizuire depusa de
catre Sergiu Croitoru, urmeaza a fi respinsa ca inadmisibila.

Completul specializat pentru examinarea actiunilor in contencios administrativ
retine ca la 1 aprilie 2019 a intrat in vigoare Codul administrativ al Republicii
Moldova, iar conform art. 195 din Codul administrativ, procedura actiunii in
contenciosul administrativ se desfasoara conform prevederilor prezentului cod.
Suplimentar se aplica corespunzator prevederile Codului de procedurda civild, cu
exceptia art. 169-171.

Respectiv, procedura revizuirii urmeaza a fi efectuatd in conformitate cu
prevederile Codului de procedura civila.

in conformitate cu art. 453 alin. (1) lit. a) din Codul de proceduri civila, dupa ce
examineaza cererea de revizuire, instanta emite incheiere de respingere a cererii de
revizuire ca fiind inadmisibila.

La acest capitol, completul specializat pentru examinarea actiunilor in contencios
administrativ al Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie mentioneaza ca prin revizuire se tinde la indreptarea unor hotarari
gresite, pentru neregularitdti ce s-au savarsit dintr-o imprejurare, neimputabild
instantei, sau dintr-un motiv neimputabil partilor, de obicei descoperite ulterior.
Revizuirea este o cale extraordinarad de atac, de retractare, nedevolutiva, iar dispozitiile
legale care o reglementeazad sunt de strictd interpretare, astfel ca revizuirea nu poate fi
promovata decat in cazurile si In conditiile prevazute de lege.

In corespundere cu prevederile art. 446 alin. (1) din Codul de proceduri civila, pot
fi supuse revizuirii hotararile, ordonantele, incheierile si deciziile irevocabile ale
tuturor instantelor judecatoresti, in conditiile prezentului capitol.

Alineatul (2) al aceluiasi articol, prevede cd incheierile de incetare a procesului
conform art.265 lit.c) si d), precum si cele prin care se respinge actiunea ca fiind
tardiva conform art.186" pot fi supuse revizuirii. Incheierile judecatoresti care nu se
refera la fondul cauzei, precum si deciziile emise in privinfa acestora nu se supun
revizuirii. In aceste cazuri, incheierile de inadmisibilitate a revizuirii nu se supun
niciunei cdi de atac.

Prin urmare, revizuirii 1i sunt caracteristice urmatoarele particularitati: este o cale
de atac extraordinard pusa de lege la dispozitia persoanelor interesate, iar obiect al
revizuirii este actul judecatoresc de dispozitie irevocabil, prin care instanta s-a expus
asupra fondului cauzei.



La fel, in interpretarea normei de drept enuntate, este de inteles ca deciziile emise
in privinta Incheierilor judecatoresti care nu se refera la fondul cauzei, cét si incheierile
de inadmisibilitate nu se supun revizuirii.

Completul specializat pentru examinarea actiunilor in contencios administrativ
releva ca incheierea din 23 mai 2018 a Curtii Supreme de Justitie, nu cade sub
incidenta dispozitiilor judecatoresti care pot fi supuse revizuirii or, prin incheierea din
23 mai 2018 a Curtii Supreme de Justitie instanta de recurs nu a verificat legalitatea
unui act judecatoresc de dispozitie care se referd la fondul cauzei, astfel ca cererea de
revizuire depusd de catre Sergiu Croitoru, urmeaza a fi respinsd ca fiind depusa
impotriva unui act judecatoresc nesusceptibil de a fi atacat in ordine de revizuire.

Din considerentele mentionate, completul specializat pentru examinarea actiunilor
in contencios administrativ al Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a respinge cererea de revizuire ca
fiind inadmisibila.

In conformitate cu art. 195, 230 din Codul administrativ, art. 453 alin. (1) lit. a) din
Codul de procedura civild, completul specializat pentru examinarea actiunilor in
contencios administrativ al Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie

dispune:

Se respinge ca fiind inadmisibild cererea de revizuire depusda de catre Sergiu
Croitoru impotriva incheierii din 23 mai 2018 a Curtii Supreme de Justitie, in cauza de
contencios administrativ, la cererea de chemare in judecata depusa de catre Sergiu
Croitoru impotriva Inspectoratului General al Politiei cu privire la anularea ordinului
de sanctionare disciplinara prin concediere, restabilirea in functie, Incasarea salariului
pentru perioada absentei fortata de la serviciu si Incasarea prejudiciului moral.

Incheierea nu se supune niciunei cii de atac.

Presedintele sedintei,

judecatorul Tamara Chisca-Doneva
Judecatorii Victor Burduh
Nicolae Craiu



