prima instanta: Gh.Plamadeala dosarul nr.2ra-3226/13
instanta de apel: 1.Cimpoi, M.Guzun, S.Caitaz

DECIZIE
18 decembrie 2013 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit
al Curtii Supreme de Justitie
in componenta:
Presedintele sedintei,
judecatorul [ulia Sircu

Judecatorii Vera Macinskaia, Tamara Chisca-Doneva
Ion Vilcov, Valentina Clevadi

examinind recursul declarat de catre compania de asigurari ,,Auto-Siguranta”
societate pe actiuni, in pricina civila la cererea de chemare in judecatd depusa de
societatea de asigurari-reasigurari ,,Donaris Group” societate pe actiuni impotriva
companiei de asigurari ,,Auto-Siguranta”, intervenient accesoriu Podolean Oleg cu
privire la incasarea sumei,

impotriva deciziei Curtii de Apel Chigindu din 17 aprilie 2013 prin care a fost
respins apelul declarat de catre compania de asigurari ,,Auto-Siguranta” societate pe
actiuni si mentinuta hotarirea Judecatoriei Buiucani mun. Chisinau din 18 decembrie
2012,

constata

La 14 august 2012 SAR ,Donaris Group” SA a depus cerere de chemare in
judecata impotriva CA ,,Auto-Siguranta” SA, intervenient accesoriu Podolean Oleg cu
privire la incasarea sumei.

In motivarea actiunii reclamantul a indicat, ca la 25 mai 2011 a incheiat cu SRL
,,Parc-Tehservice” contractul nr. CSK 2011-03-0011/1 de asigurare facultativa a
mijlocului de transport autocamionul de model ,,DAF 85 CF 4307, numar de
inmatriculare SG AM 203 si contractul de asigurare auto CASCO nr.2011-03-0011/7,
prin care a fost asiguratd semiremorca de model ,, CARNEHL”, numar de inmatriculare
SG AA 866 contra mai multor riscuri, inclusiv si riscul contra prejudiciilor ca rezultat
al accidentelor de circulatie.

La 22 septembrie 2001 ora 00-40 pe traseul Chisindu-Soroca in apropierea satului
Volovita s-a produs accidentul rutier in rezultatul caruia automobilul de model ,,Dacia
Logan”, numar de inmatriculare K AP 280, condus de Podoleanu Oleg, a tamponat
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autocamionul de model ,DAF 85 CF 430”, numar de inmatriculare SG AM 203 si
semiremorca de model ,, CARNEHL”, numar de inmatriculare SG AA 866, conduse de
Onia Victor.

Potrivit deciziei agentului constatator din 22 septembrie 2011 vinovat de
producerea accidentului a fost recunoscut Podolean Oleg, soferul automobilului de
model ,,Dacia Logan”, numar de inmatriculare K AP 280, care detinea polita de
asigurare obligatorie de raspundere civila nr.AS 0055618, eliberatd de CA ,,Auto-
Siguranta” SA, valabila pentru perioada 14 septembrie 2011 — 13 septembrie 2012.

Sustine reclamantul ca, dupa declararea cazului asigurat a fost pornit dosarul de
daune nr.2083/11 si nr. 2087/11 din 26 septembrie 2011, iar conform dispozitiilor
nr.CSK-11/1565 si nr.CSK-11/566 din 27 octombrie 2011 SAR ,,Donaris Group” SA a
achitat SRL ,Parc-Tehservice” despagubirea de asigurare pentru repararea
autocamionul de model ,DAF 85 CF 430”, numar de inmatriculare SG AM 203 in
marime de 204 300 lei si a semiremorcii de model ,,CARNEHL”, numar de
inmatriculare SG AA 866 in marime de 99 450 lei, in baza dispozitiilor de plata
nr.5100 si nr.5109 din 05 ianuarie 2012.

Consider3, ca in temeiul art. 1329 alin.(1) Codul civil si art.22 alin. (13) al Legii
nr.414 din 22 decembrie 2006 cu privire la asigurarea obligatorie de raspundere civila
pentru pagubele produse de autovehicule, dupa achitarea despagubirii de asigurare
conform contractului CASKO a preluat, in limitele acestei sume, dreptul de creanta pe
care asiguratul il detine in raport cu tertul responsabil de producerea pagubei daca
legea sau contractul nu prevede altfel.

La 17 ianuarie 2012 a expediat in adresa piritului pretentia nr. 75 privind achitarea

sumei de 303 750 lei, insad piritul in lipsa unui motiv a achitat partial doar suma de
100 000 lei.

Conform art.22 alin. (7) al Legii nr.414 din 22 decembrie 2006, in cazul avarierii
sau distrugerii de bunuri, despdgubirea se stabileste in conformitate cu legislatia in
vigoare privind acoperirea cuantumului pagubelor aduse bunurilor, tinindu-se cont de
pretentiile formulate de persoana pagubita, fara a se depasi diferenta dintre valoarea
acestor bunuri din momentul producerii accidentului si valoarea ramasa si limita
maxima a despagubirilor de asigurare prevazuta de prezenta lege.

Mentioneaza ca, conform facturii fiscale seria JA nr.0504951 din 02 decembrie
2011 proprietarul SRL ,Parc-Tehservice” a vindut ramasitele autocamionului si
remorcii care au ars ca metal uzat, iar valoarea ramasa a bunurilor incendiate constituie
suma de 17 510 lei.

Prin urmare, piritul, in calitate de asigurator de raspundere civila auto, este obligat
sa achite asiguratorului, care a acoperit prejudiciul conform contractului de asigurare
benevola, suma achitatd, ce nu va depasi limitele prevazute de art.14 al Legii nr.414

din 22 decembrie 2006.
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Cere reclamantul, incasarea sumei in marime de 186 240 lei si compensarea
cheltuielilor de judecata.

Prin hotararea Judecatoriei Buiucani mun. Chisinau din 18 decembrie 2012
actiunea a fost admisa. S-a incasat de la CA ,,Auto-Siguranta” SA pentru SAR
,Donaris Group” SA suma de 186 240 lei si cheltuiclile de judecata in marime de
11 337,20 lei.

Prin decizia Curtii de Apel Chigindu din 17 aprilie 2013, apelul declarat de catre
CA ,,Auto-Siguranta” SA a fost respins s1 mentinuta hotarirea primei instante.

La 22 iulie 2013 CA ,,Auto-Siguranta” SA a declarat recurs, solicitind admiterea
acestuia, casarea hotaririlor judecatoresti si emiterea unei noi hotariri de admitere in
parte a actiunii, cu incasarea sumei in marime de 14 065 lei.

in sustinerea recursului s-a invocat ca instantele judecitoresti au aplicat o lege
care nu trebuia sa fie aplicati. In acest sens sustine c&, intimatul s-a adresat in ordine
de regres in temeiul Legii nr. 414 din 22 decembrie 2006 cu privire la asigurarea
obligatorie de raspundere civild pentru pagubele produse de autovehicule, insd la
calcularea despagubirii de asigurare nu a fost luat in calcul faptul prezentei uzurii
autocamionului si semiremorcii mentionate, fapt care reiese din prevederile art.24 al
Legii mentionate.

Considera ca dat fiind faptul cd autocamionul de model ,,DAF 85 CF 430”, numar
de inmatriculare SG AM 203 a fost asigurat la suma de 227 000 lei si avea o uzura de
59%, iar semiremorca de model ,,CARNEHL”, numar de Tnmatriculare SG AA 866 a
fost asigurata la suma de 110 500 lei si avea o uzurd de 81%, conform prevederilor
art.24 al Legii nr. 414 din 22 decembrie 2006, despagubirea de asigurare care urmeaza
a fi achitata de catre CA ,,Auto-Siguranta” SA constituie suma de 114 065 lei, din care
s-a achitat 100 000 lei, datoria constituind 14 065 lei.

La fel mentioneazd cd, suma incasata cu titlu de cheltuieli de judecatd pentru
acordarea asistentei juridice nu este proportionala timpului si volumului de lucru
efectuat.

In conformitate cu art. 434 al. (1) CPC, recursul se declara in termen de 2 luni de
la data comunicarii hotaririi sau a deciziei integrale.

Materialele cauzei atesta ca copia deciziei motivate a instantei de apel a fost
expediata partilor de catre Curtea de Apel Chisinau la 20 mai 2013. Astfel, recurentul
s-a conformat prevederilor legale si recursul se considerd depus in termen.

Judecind recursul declarat de cdtre CA ,,Auto-Siguranta” SA impotriva deciziei
date in apel, in limitele invocate in recurs si in baza referintei depuse de catre intimatul
SAR , Donaris Group” SA, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
largit al Curtii Supreme de Justitie considerd recursul neintemeiat si care urmeaza a fi
respins cu mentinerea hotaririlor judecatoresti, din urméatoarele considerente.



In conformitate cu art. 445 alin.(1) lit.a) CPC, instanta, dupi ce judeci recursul,
este Tn drept sd respingd recursul si sd mentind decizia instantei de apel si hotdrirea
primei instante, precum si incheierile atacate cu recurs.

Instanta de judecata a stabilit, cd SAR ,,Donaris Group” SA a incheiat cu SRL
,,Parc-Tehservice” contractul nr. CSK 2011-03-0011/1 de asigurare facultativa a
mijlocului de transport autocamionul de model ,,DAF 85 CF 4307, numair de
inmatriculare SG AM 203 si contractul de asigurare auto CASCO nr.2011-03-0011/7
de asigurare a semiremorcii de model ,,CARNEHL”, numar de inmatriculare SG AA
866 si dispunea de polite de asigurare seria CSK nr.2011-03-0011/1 si seria nr.CSK
nr.2011-03-0011/7 (f.d. 19, 35).

La 22 septembrie 2011 Podolean Oleg, conducind automobilul de model ,,Dacia
Logan”, numar de Tnmatriculare K AP 280, pe traseul Chisinau — Soroca in apropierea
satului Volovita, a tamponat autocamionul de model ,,DAF 85 CF 430”, numar de
inmatriculare SG AM 203 si semiremorca de model ,,CARNEHL”, numar de
inmatriculare SG AA 866, conduse de Onia Victor, care 1i apartine in drept de
proprietate SRL ,,Parc-Tehservice”.

Potrivit procesului-verbal din 22 septembrie 2011 de constatare a contraventiei si
deciziei CPR Soroca, vinovat de producerea accidentului rutier a fost recunoscut
Podolean Oleg (f.d. 20). La momentul accidentului rutier Podolean Oleg detinea polita
de asigurare seria AS nr.0055618 eliberata de CA , Auto-Siguranta” SA la 14
septembrie 2011 valabila pina la 13 septembrie 2011 (f.d. 21).

La 26 septembrie 2011 SAR ,,Donaris Group” SA a intocmit procesele-verbale de
constatare si evaluare a pagubelor nr. 2086/11, cu participarea reprezentantului CA
,Auto-Siguranta” SA, prin care s-a stabilit in urma accidentului rutier soldat cu
incendiu autocamionul si semiremorca sunt deteriorate complet si necesitd inlocuire
(f.d. 11-12, 28-29).

Potrivit Acordurilor cu privire la regularizarea dosarului de daune nr.2086/11,
incheiate intre SRL ,,Parc-Tehservice” si SAR ,,Donaris Group” SA la 27 octombrie
2011 si dispozitiilor SAR ,,Donaris Group” SA nr.CSK-11/1565 si nr.CSK-11/1566
din 27 octombrie 2011 s-a recunoscut evenimentul produs si descris in procesul verbal
drept caz asigurat si s-a stabilit cuantumul despagubirii de asigurare pentru
autocamionul de model ,,DAF 85 CF 430, numar de inmatriculare SG AM 203, in
marime de 204 300 lei, calculatda conform sumei asigurate 227 000 lei tinind cont de
fransiza 10 %, iar pentru semiremorca de model ,,CARNEHL”, numar de inmatriculare
SG AA 866 in marime de 99 450 lei, calculatd din suma asigurata 110 500 lei tinind
cont de fransiza 10% (f.d. 8, 16, 25).

SAR ,.Donaris Group” SA in temeiul contractul nr. CSK 2011-03-0011/1 de
asigurare facultativa a mijlocului de transport si contractul de asigurare auto CASCO
nr.2011-03-0011/7, potrivit dispozitiilor de platda nr.5100 si nr.5109 din 05 ianuarie
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2012, a achitat SRL ,,Parc-Tehservice” suma despagubirii de asigurare in marime de
204 300 lei pentru autocamionul de model ,,DAF 85 CF 430”, numar de inmatriculare
SG AM 203 si 99 450 lei pentru semiremorca de model ,,CARNEHL”, numar de
inmatriculare SG AA 866 (f.d. 17, 34).

La 17 ianuarie 2012 SAR ,,.Donaris Group” SA a inaintat CA ,,Auto-Siguranta”
SA pretentia nr. 57 de recuperare, prin regres, a despagubirii de asigurare acordata
SRL ,,Parc-Tehservice” pentru daunele cauzate autocamionul de model ,,DAF 85 CF
430”, numar de inmatriculare SG AM 203 si semiremorcii de model ,,CARNEHL”,
numar de inmatriculare SG AA 866, insa piritul a achitat partial suma de 100 000 lei
(f.d.39, 40).

Conform art. 1329 alin.(1) Codul civil, asiguratorul care a platit despagubirea de
asigurare preia, in limitele acestei sume, dreptul la creanta pe care asiguratul sau o alta
persoand care a incasat despagubirea de asigurare il detine in raport cu tertul
responsabil de producerea pagubei daca legea sau contractul nu prevede altfel.

Potrivit art.22 alin.(1), (11) si (12) al Legii nr. 414 din 22 decembrie 2006 cu
privire la asigurarea obligatorie de raspundere civila pentru pagubele produse de
autovehicule, despagubirile se stabilesc in baza unui acord scris intre asigurat,
persoana pagubitd sau reprezentantul ei legal si asigurator ori, in cazul in care nu s-a
ajuns la nici o intelegere, prin hotarire judecatoreasca definitiva si irevocabila.

Daca, la data producerii accidentului de autovehicul, persoana pagubita are in
vigoare un contract de asigurare de bunuri pentru bunurile avariate sau distruse prin
accidentul de autovehicul, posesorul unor astfel de bunuri va fi despagubit in temeiul
acelui contract.

In cazul cind persoana pigubiti se adreseaza asiguritorului cu care are incheiat
contract de asigurare de bunuri pentru recuperarea prejudiciului, constatarea avariilor,
solutiile tehnologice adoptate, evaluarea si stabilirea despagubirilor vor fi opozabile
asiguratorului de raspundere civild auto al persoanei vinovate, in limita prevederilor
prezentei legi.

Intru respectarea prevederilor alin.(12), asiguritorul de bunuri al persoanei
pagubite recupereaza despagubirea de asigurare platitad acesteia de la asiguratorul de
raspundere civila auto al persoanei vinovate, in limitele stabilite de prezenta lege
pentru unul si acelasi accident.

Prin urmare, Colegiul mentioneaza, ca atit prima instantd, cit si instanta de apel,
tinind cont de cumulul de probe prezentate in cadrul judecarii cauzei, corect au ajuns la
concluzia temeiniciei pretentiei inaintate 1n pricina de catre SAR ,,Donaris Group” SA,
asiguratorul de bunuri al persoanei pagubite care este detindtorul autocamionul de
model ,,DAF 85 CF 430”, numar de inmatriculare SG AM 203 si semiremorcii de
model ,,CARNEHL”, numiar de inmatriculare SG AA 866, impotriva CA ,,Auto-
Siguranta” SA, asiguratorul de rdspundere civila auto al persoanei vinovate de
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comiterea accidentului rutier Podolean Oleg, conducatorul automobilului ,,Dacia
Logan”, numar de inmatriculare K AP 280. si corect s-a incasat de la CA ,,Auto-
Siguranta” SA pentru SAR ,,.Donaris Group” SA suma despagubirii de asigurare
achitata asiguratului in marime de 186 240 lei.

Nu este intemeiat si se respinge argumentul recurentului cu referire la faptul ca la
calcularea despagubirii de asigurare nu a fost luat in calcul faptul prezentei uzurii
autocamionului si semiremorcii conform prevederilor art.24 al Legii nr. 414 din 22
decembrie 2006, deoarece se bazeaza pe intrepretarea eronatd a normelor de drept
material, farda a face distinctie intre marimea despagubirii de asigurare in cazul
distrugerii bunului si marimea despagubirii de asigurare in cazul avarierii lui. Or, in
cazul distrugerii autovehiculului, patimitul va beneficia de o despagubire de asigurare
echivalenta valorii bunului pina la data producerii cazului asigurat.

Conform art.22 alin. (7) al Legii nr. 414 din 22 decembrie 2006 cu privire la
asigurarea obligatorie de raspundere civild pentru pagubele produse de autovehicule
,Modul de stabilire a despagubirilor”, in cazul avarierii sau distrugerii de bunuri,
despdgubirea se stabileste Tn conformitate cu legislatia in vigoare privind acoperirea
cuantumului pagubelor aduse bunurilor, tinindu-se cont de pretentiile formulate de
persoana pagubitd, fard a se depasi diferenta dintre valoarea acestor bunuri din
momentul producerii accidentului si valoarea ramasa si limita maxima a despagubirilor
de asigurare prevazuta de prezenta lege.

Conform art.23 alin. (1) al Legii nr. 414 din 22 decembrie 2006 ,,Stabilirea
despagubirilor in cazul avarierii sau distrugerii autovehiculului”, despagubirea pentru
avarierea sau distrugerea autovehiculului nu poate depdsi nici una din urmatoarele
valori: a) valoarea pagubei real suportate; b) diferenta dintre valoarea autovehiculului
de la data producerii accidentului si valoarea ramasa conform actului de reevaluare
incheiat de cdtre o unitate de specialitate; c¢) limita despagubirii prevazuta de prezenta
lege.

Potrivit art.2 si 24 al aceleiasi Legi, prin valoare ramasa se subintelege valoarea
partilor din autovehicul ramase neavariate in urma distrugerii lui totale sau, daca acesta
nu poate fi restabilit, nu mai mult de 25% din valoarea lui de la data producerii
accidentului. Valoarea autovehiculului din data producerii accidentului se determina
prin scaderea uzurii din valoarea lui de nou.

Conform art.15 alin. (2) al Legii nr.407 din 21 decembrie 2006 cu privire la
asigurari, suma asiguratd nu poate depasi valoarea reald a bunurilor asigurate din
momentul incheierii contractului de asigurare. In caz contrar, contractul este nul, in
virtutea legii, in partea, din suma asigurata, care depaseste valoarea reala a bunurilor la
momentul Incheierii contractului.

Prin urmare, din sensul normelor de drept enuntate rezultd cd la stabilirea marimii
de asigurare in cazul distrugerii autovehiculului aceasta constituie diferenta dintre
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valoarea autovehiculului la data producerii accidentului si valoare lui rdmasa, adica
valoarea partilor din autovehicul ramase neavariate in urma degradarii lui.

Mentioneaza instanta de recurs ca, conform contractului nr. CSK 2011-03-0011/1
de asigurare facultativda a mijlocului de transport si contractul de asigurare auto
CASCO nr.2011-03-0011/7, incheiate intre SAR ,,Donaris Group” SA si SRL ,,Parc-
Tehservice”, costul real stabilit de parti la momentul incheierii contractului de
asigurare si suma asigurata a autocamionului de model ,,DAF 85 CF 430, numar de
inmatriculare SG AM 203 constituia suma de 227 000 lei, iar a semiremorcii de model
,,CARNEHL”, numar de inmatriculare SG AA 866 suma de 110 500 lei.

Totodata, potrivit raporturilor de evaluare nr. 787/07A din 30 iulie 2012,
intocmite de SC “Exauto Plus” SRL, valoarea de piatd a autovehiculului de model
,,DAF 85CF430”, numarul de inregistrare SG AM 203, anul producerii 2005, la data
de 22 septembrie 2011, constituie suma de 227 730 lei, iar valoarea de piata a
semiremorcii de model ,,CARNEHL”, numarul de inregistrare SG AA 866 constituie
110 087,92 lei (f.d. 14-15, 31-32).

Din cele expuse, la calcularea despagubirii de asigurare nu poate fi scazut
coeficientul de uzura a unitétilor de transport din suma asigurata egala cu valoarea de
piatd a autovehiculului si semiremorcii mentionate la momentul incheierii contractului
de asigurare, care a fost ajustata tinind cont de anul de producere a acestora, deoarece
pentru stabilirea valorii autovehiculului la data producerii evenimentului asigurat uzura
valorica se scade din valoarea lui de nou si nu din costul real al acestuia stabilit de
parti la data incheierii contractului.

Astfel, avind in vedere faptul ca valoarea ramasa a autocamionului si remorcii
incendiate in rezultatul accidentului rutier din 22 septembrie 2011 constituie suma de
17510 lei, la plata despagubirilor de asigurare in cazul distrugerii totale a
autovehiculelor, recurentul, in calitate de asigurator al despagubirii de raspundere
civila auto, este in drept sa plateasca despagubirile de asigurare prin scaderea din
cuantumul despagubirii de asigurare a costului partilor componente si pieselor
autovehiculului ramase neavariate in urma distrugerii lui totale.

In circumstantele relevate si conform normelor de drept material enuntate,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de
Justitie considera ca corect S-a incasat de la CA ,,Auto-Siguranta” SA pentru SAR
,Donaris Group” SA suma despagubirii de asigurare achitata asiguratului Tn marime de
186 240 lei.

Nu poate fi retinut argumentul recurentului cu referire la faptul ca instantele
judecatoresti nu au dat apreciere argumentelor invocate si au aplicat eronat legea
materiala, deoarece atit instanta de fond, cit si instanta de apel au apreciat toate probele
administrate in cauza, au stabilit circumstantele faptice ale raportului juridic litigios si
au facut concluzii juste in corespundere cu prevederile normelor de drept material.
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In plus, raportind la actele cauzei, motivele invocate in cererea de recurs si
coraborind temeiurile indicate cu prevederile art.432 CPC, Colegiul civil, comercial si
de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie conchide ca argumentele
aduse in sustinerea cererii de recurs nu isi gdsesc incadrare in prevederile legale.

Totodata, Colegiul va retine intemeiatda concluzia primei instante privind
incasarea cheltuielilor de judecata cu titlu de plata pentru achitarea taxei de stat si
asistenta juridica in suma de 11 337,20 lei, aceasta avind la baza probele administrate
la materialele cauzei, carora le-a fost data o apreciere juridica cuvenita, in conformitate
cu art. 94 Cod de procedura civila.

Din considerentele mentionate si avind in vedere faptul, cd hotarirea primei
instante si decizia instantei de apel sunt legale si intemeiate, corespund circumstantelor
de fapt stabilite prin probele administrate si raportate la legea materiald, iar
argumentele invocate de catre recurent sunt neintemeiate, Colegiul civil, comercial si
de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a
respinge recursul si de a mentine decizia instantei de apel si hotarirea primei instante.

In conformitate cu art. 445 al. (1) lit. a) CPC, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie,

decide:

Se respinge recursul declarat de catre compania de asigurari ,,Auto-Siguranta”
societate pe actiuni.

Se mentine decizia Curtii de Apel Chisinau din 17 aprilie 2013 si hotarirea
Judecatoriei Buiucani mun. Chisinau din 18 decembrie 2012, in pricina civila la
cererea de chemare in judecatd depusd de societatea de asigurari-reasigurari ,,Donaris
Group” societate pe actiuni impotriva companiei de asigurari ,,Auto-Siguranta”,
intervenient accesoriu Podolean Oleg cu privire la incasarea sumei.

Decizia este irevocabila din momentul emiterii.

Presedintele sedintei,
judecatorul Iulia Sircu

Judecatorii Vera Macinskaia
Tamara Chisca-Doneva
Ion Vilcov

Valentina Clevadi



