Dosar nr. 3r-200/21

Prima instanta: Judecatoria Cimislia, sediul Central (jud: V.Potlog)
Instanta de apel: Curtea de Apel Comrat (jud: G. Colev, St. Starciuc, A. Curdov)

DECIZIE
02 iunie 2021 mun. Chisinau
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ

al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Maria Ghervas
Judecatori Victor Burduh
Nina VVascan

examinand recursul depus de Procuratura UTA Gagauzia,

in cauza de contencios administrativ, la cererea de chemare in judecata depusa de
Victor Ceceli impotriva Procuraturii UTA Gagauzia cu privire la contestarea actului
administrativ si repararea prejudiciului moral,

impotriva incheierii din 13 aprilie 2021 a Curtii de Apel Comrat, prin care a fost
declarat inadmisibil apelul depus de procurorul in Procuratura UTA Gagauzia —
Alexandr Vlah impotriva hotararii din 10 iunie 2020 a Judecatoriei Cimisglia, sediul
Central,

constata:

La 09 noiembrie 2019 Victor Ceceli a depus cerere de chemare in judecata
impotriva Procuraturii UTA Gagauzia cu privire la contestarea actului administrativ,
solicitand anularea raspunsului nr. 1983 din 08 octombrie 2019 a Procuraturii UTA
Gagauzia, obligarea Procuraturii UTA Gagauzia de a porni urmarirea penald la
plangerile lui Victor Ceceli si repararea prejudiciului moral in marime de 200000 de
lei.

Prin hotararea din 10 iunie 2020 a Judecatoriei Cimislia, sediul Central, a fost
admisa partial actiunea depusa de Victor Ceceli impotriva Procuraturii UTA Gagauzi
cu privire la anularea raspunsului nr. 1983 din 08 octombrie 2019 a Procuraturii UTA
Gagauzia, obligarea Procuraturit UTA Gagauzia de a porni urmarirea penald la
plangerile Iui Victor Ceceli si repararea prejudiciului moral in marime de 200 000 de
lei. A fost anulat raspunsul nr. 1983 din 08 octombrie 2019, semnat de procurorul in
Procuratura UTA Gagauzia — Alexandr Vlah, adresat lui Victor Ceceli. In rest, actiunea
a fost respinsa.

Nefiind de acord cu hotararea din 10 iunie 2020 a Judecatoriei Cimislia, sediul
Central, la 23 iunie 2020, Procuratura UTA Géagauzia a depus apel, prin intermediul
oficiului postal, solicitdind casarea hotararii primei instante si emiterea unei noi decizii
de respingere a actiunii depuse de Victor Ceceli (f.d. 66).



Prin 1incheierea din 13 aprilie 2021 a Curtii de Apel Comrat a fost declarat
inadmisibil apelul depus de procurorul in Procuratura UTA Gagauzia — Alexandr Vlah,
impotriva hotararii din 10 unie 2020 a Judecatoriei Cimislia, sediul Central.

La 21 aprilie 2021 Procuratura UTA Gagauzia a depus recurs impotriva incheierii
din 13 aprilie 2021 a Curtii de Apel Comrat, solicitand casarea acesteia.

In sustinerea recursului recurenta Procuratura UTA Gigauzia a indicat ci la data
de 01 martie 2021, a expediat motivarea apelului in adresa Judecatoria Cimislia, sediul
Central pentru expedierea ulterioara a acesteia impreuna cu dosarul la Curtea de Apel
Comrat. In acest sens, recurenta a anexat la recurs copia motivarii apelului si a avizului
de receptie, care confirma receptionarea acesteia de catre Judecatoria Cimislia, sediul
Central la 05 martie 2021.

Recurenta considerda ca Judecdtoria Cimislia, sediul Central nu a respectat
prevederile alin. (1) al art. 232 Cod Administrativ, si anume nu a transmis Curtii de
Apel Comrat motivarea apelului din 01 martie 2021.

La 17 mai 2021 in adresa lui Victor Ceceli a fost expediata copia recursului depus
de Procuratura UTA Gagauzia.

Desi la 21 mai 2021 Victor Ceceli a receptionat copia recursului, acesta nu si-a
valorificat dreptul procedural respectiv si nu a depus referinta.

In conformitate cu art. 242 Cod administrativ, recursul impotriva incheierii
judecatoresti se depune motivat la instanta de judecata care a emis incheierea contestata
in termen de 15 zile de la notificarea incheierii judecatoresti, daca legea nu stabileste
un termen mai mic.

Curtea de Apel Comrat a pronuntat incheierea contestata la 13 aprilie 2021,
fiind notificata Procuraturii UTA Gagauzia, la data de 15 aprilie 2021, fapt ce se
confirma prin copia avizului de receptie, anexat la materialele dosarului (f.d. 90).

Astfel, recursul depus de Procuratura UTA Géagauzia, la data de 21 aprilie 2021,
este in termen (f.d.92).

In conformitate cu art. 243 alin. (2) Cod administrativ, instanta competenti
solutioneaza recursul impotriva incheierilor judecatoresti fara sedinta de judecata. Daca
considera necesar, instanta competentd poate cita participantii la proces.

Studiind materialele cauzei, completul specializat pentru examinarea actiunilor n
contencios administrativ al Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie considera necesar de a admite recursul depus de Procuratura
UTA Gagauzia, de a anula incheierea din 13 aprilie 2021 a Curtii de Apel Comrat si de
a restitui cauza Curtii de Apel Comrat, in acelasi complet de judecata, pentru
examinarea apelului depus de Procuratura UTA Géagauzia impotriva hotararii din
10 iunie 2020 a Judecatoriei Cimislia, sediul Central, din urmatoarele motive.

Conform art. 243 alin. (1) lit. ¢) din Codul administrativ, examinand recursul
impotriva incheierii judecdtoresti, instanta adopta una dintre urmadtoarele decizii:
anuleaza incheierea si adoptd o noud incheiere.

Din materialele cauzei rezulta, ca prin hotararea din 10 iunie 2020 a Judecatoriei
Cimislia, sediul Central, a fost admisa partial actiunea depusd de Victor Ceceli
impotriva Procuraturii UTA Géagauzi cu privire la anularea raspunsului nr. 1983 din
08 octombrie 2019 a Procuraturiit UTA Gagauzia, obligarea Procuraturii UTA Gagauzia
de a porni urmarirea penala la plangerile lui Victor Ceceli si repararea prejudiciului
moral in marime de 200 000 de lei. A fost anulat raspunsul nr. 1983 din 08 octombrie



2019, semnat de procurorul in Procuratura UTA Gagauzia — Alexandr Vlah, adresat lui
Victor Ceceli. In rest, actiunea a fost respinsa.

Nefiind de acord cu hotararea din 10 tunie 2020 a Judecatoriei Cimislia, sediul
Central, la 23 iunie 2020, Procuratura UTA Gagauzia, prin intermediul oficiului postal,
a depus apel, solicitand casarea hotararii primei instante si emiterea unei noi decizii de
respingere a actiunii depuse de Victor Ceceli (f.d. 66).

Prin incheierea din 13 aprilie 2021 a Curtii de Apel Comrat a fost declarat
inadmisibil apelul depus de procurorul in Procuratura UTA Gagauzia — Alexandr Vlah,
impotriva hotararii din 10 iunie 2020 a Judecatoriei Cimislia, sediul Central.

Pentru a se pronunta astfel, instanta de apel a retinut ca desi Procuratura UTA
Gagauzia la data de 24 februarie 2021 a receptionat copia hotararii motivate din 10 iunie
2020 a Judecatoriei Cimislia, sediul Central, nu a prezentat motivarea apelului in
termen conform art.232 alin.(2) Cod administrativ.

Conform art. 232 alin. (2) Cod administrativ, motivarea apelului se prezinta la
instanta de apel in termen de 30 de zile de la data notificarii hotaririi motivate. Daca se
depune impreuna cu apelul, motivarea apelului se depune la instanta de judecata care a
emis hotdrarea contestata..

Conform art. 236 alin. (2) lit. ) Cod administrativ, apelul se declara inadmisibil
in special cind motivarea apelului nu a fost depusa sau a fost depusd dupa expirarea
termenului prevazut la art.232 alin.(2).

Actele cauzei denota ca Procuratura UTA Gégauzia a receptionat copia hotararii
motivata a primei instante la data de 24 februarie 2021 (f.d.75).

Astfel, termenul de prezentare a motivarii apelului a inceput sa curga de la data de
25 februarie 2021, ziua imediat urmatoare datei notificarii hotararii motivate si a expirat
la data de 26 martie 2021.

Aici, instanta de recurs remarca ca la data emiterii incheierii contestate, motivarea
apelului depusa de Procuratura UTA Gagauzia la materialele cauzei nu putea fi
identificat, or, aceasta lipsea.

Procuratura UTA Gagauzia in cererea de recurs a invocat ca a expediat motivarea
apelului la 01 martie 2021, prin intermediul oficiului postal in adresa Judecatoriei
Cimislia, sediul Central, care a receptionat-0 la data de 05 martie 2021.

In sustinerea circumstantelor invocate, recurenta a anexat copia motivarii apelului
si a avizului de receptie, in care este mentionata expedierea acesteia la data de 01 martie
2021, sub nr. 454, in adresa Judecatoriei Cimisglia, sediul Central, care a fost
receptionatd la 05 martie 2021 (f.d.93-94).

in astfel de circumstante, completul specializat pentru examinarea actiunilor in
contencios administrativ al Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie considera ca instanta de apel pripit a considerat a fi incidente
cazului prevederile art. 232 alin. (2) Cod administrativ si prin incheierea din 13 aprilie
2021 prematur a considerat ca fiind inadmisibil apelul depus de Procuratura UTA
Gagauzia din motivul neprezentarii motivarii apelului in termen.

Or, din materialele dosarului nu rezulta cert lipsa cererii de apel motivate a Procuraturii
UTA Gagauzia, pentru a-i fi incriminatd apelantei nedepunerea in termen a motivarii
apelului.

La acest segment, instanta de recurs remarca ca doar la data de 07 aprilie 2021
dosarul a fost expediat la Curtea de Apel Comrat. Totodata, in copia-xerox a avizului
de receptie atasat la recursul depus de catre recurenta Procuratura UTA Gagduzia este
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indicat ca trimiterea postala respectiva a fost receptionata de catre Judecatoria Cimislia,
sediul Central, la data de 05 martie 2021. Astfel, la momentul receptiondrii trimiterii
postale respective, dosarul se afla la Judecatoria Cimislia, sediul Central.

In aceste circumstante, instanta de recurs considera ci instanta de apel urmeaza sa
verifice daca trimiterea postala expediata de Procuratura UTA Gagauzia la 01 martie
2021 era motivarea apelului depusa impotriva hotararii primei instante si daca aceasta
intr-adevar a fost receptionata de Judecatoria Cimislia, sediul Central la data de
05 martie 2021.

Cu titlu subsidiar, instanta de recurs noteaza cd Curtea de Apel Comrat, intru
examinarea si solutionarea justa si legald a apelului depus de Procuratura UTA
Gagauzia si respectarea drepturilor participantilor la proces, urmeaza sa verifice in mod
repatat si amplu circumstantele invocate de Procuratura UTA Gagauzia in sustinerea
argumentelor privind respectarea termenului de prezentare a motivarii apelului.

Avand in vedere cele enuntate, instanta de recurs considera recursul Procuraturii
UTA Gégauzia Intemeiat si care urmeaza a fi admis.

Or, solutia adoptata de instanta de apel, prin incheierea contestatd, nu este
compatibild cu respectarea garantiilor unui proces echitabil, in sensul prevederilor art.
6 § 1 CEDO, care statueaza ca orice persoana are dreptul la judecarea in mod echitabil,
in mod public si intr-un termen rezonabil a cauzei sale, de catre o instantd independenta
si impartiald, instituitd de lege, care va hotari fie asupra incalcarii drepturilor si
obligatiilor sale cu caracter civil.

Din considerentele mentionate, completul specializat pentru examinarea actiunilor
in contencios administrativ al Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtit Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a admite recursul depus de
Procuratura UTA Gagauzia, de a anula incheierea din 13 aprilie 2021 a Curtii de Apel
Comrat si de a restitui cauza Curtii de Apel Comrat, in acelasi complet de judecata,
pentru examinarea apelului depus de Procuratura UTA Gagduzia Tmpotriva hotararii
din 10 iunie 2020 a Judecétoriei Cimislia, sediul Central.

Conform art. 243 alin. (1) lit. ¢) Cod administrativ, completul specializat pentru
examinarea actiunilor in contencios administrativ al Colegiului civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se admite recursul depus de Procuratura UTA Gagauzia.

Se anuleaza incheierea din 13 aprilie 2021 a Curtii de Apel Comrat, emisa in cauza
de contencios administrativ, la cererea de chemare in judecata depusa de Victor Ceceli
impotriva Procuraturii UTA Gagauzia cu privire la contestarea actului administrativ si
repararea prejudiciului moral, si se restituie cauza Curtii de Apel Comrat, in acelasi
complet de judecata pentru examinarea apelului depus de Procuratura UTA Gégauzia
impotriva hotararii din 10 iunie 2020 a Judecatoriei Cimislia, sediul Central.

Decizia nu se supune niciunei cai de atac.

Presedintele sedintei,

judecatorul Maria Ghervas
Judecatori Victor Burduh
Nina Vascan



