Dosarul nr. 2rci-15/21

Prima instanta, Judecatoria Chisinau, sediul Central (jud.: N. Pasecinic)
Instanta de recurs, Curtea de Apel Chisinau (jud.: M. Anton, A. Panov, V. Cotorobai)
Instanta de revizuire, Curtea de Apel Chisinau (jud.: M. Anton, A. Panov, V. Cotorobai)

DECIZIE
02 iunie 2021 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Ala Cobaneanu
judecatorii Dumitru Mardari
Mariana Pitic

examinand recursul declarat de Banca Comerciala ,,Eximbank” Societate pe
Actiuni, reprezentata de avocatul Daniel Cobzac,

in cauza de insolvabilitate, la contestatia Societatii cu Raspundere Limitata
,Serhan-Com” impotriva tabelului definitiv al creantelor debitorului
Intreprinderea cu Capital Strdin ,,Trevcons Grup” Societate cu Raspundere
Limitata in proces de insolvabilitate, in partea neadmiterii spre validare a
creantelor,

impotriva incheierii din 09 februarie 2021 a Curtii de Apel Chisindu, prin
care a fost respinsa ca fiind inadmisibila cererea de revizuire depusa de Banca
Comerciala ,,Eximbank” Societate pe Actiuni Tmpotriva deciziei din 03
noiembrie 2020 a Curtii de Apel Chisinau,

constata:

La 08 august 2018 ICS ,,Trevcons Grup” SRL a depus cerere introductiva
privind intentarea procesului de insolvabilitate fatda de propria intreprindere,
invocand detinerea obligatiilor de platd in sumad de 75.818.492,24 de lei si
insuficienta de lichiditati pentru acoperirea creantelor, cu desemnarea in calitate
de administrator al insolvabilitatii pe Vladimir Balan.

Prin incheierea din 14 august 2018 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, a
fost admisa spre examinare cererea introductiva depusi de ICS ,,Trevcons Grup”
SRL cu privire la intentarea procesului de insolvabilitate fatd de sine, a fost
instituitd perioada de observatie asupra debitorului ICS , Trevcons Grup” SRL, iar
in calitate de administrator provizoriu al insolvabilitatii a fost desemnat Vladimir
Balan.

Prin hotararea din 21 decembrie 2018 a Judecatoriei Chisindu, sediul Centru,
a fost admisd cererea introductivd depusi de ICS ,,Trevcons Grup” SRL, s-a
constatat insolvabilitatea debitorului si s-a intentatd procedura de insolvabilitate
fata de iCS , Trevcons Grup” SRL, iar in calitate de administrator al
insolvabilitatii fost desemnat Vladimir Balan. Totodata, s-a stabilit termenul-



limitd pentru Tnaintarea creantelor — 31 ianuarie 2019, obligdnd administratorul
insolvabilitatii Vladimir Balan si prezinte tabelul definitiv al creantelor ICS
,Irevcons Grup” SRL in proces de insolvabilitate nu mai tarziu de 14 februarie
2019, stabilind sedinta de validare pentru data de 01 martie 20109.

La 30 ianuarie 2019 SRL ,,Serhan-Com” a inaintat cerere de validare a
creantelor fatd de debitorul ICS ,,Trevcons Grup” SRL in proces de insolvabilitate
in suma de 103.746.861 de lei (prejudiciu) cu includerea acestei sume in tabelul
definitiv al creantelor la rangul corespunzator.

Potrivit tabelului definitiv al creantelor Impotriva patrimoniului debitorului
ICS ,Trevcons Grup” SRL in proces de insolvabilitate, intocmit si prezentat in
instanta de insolvabilitate de catre administratorul Vladimir Balan, creanta
inaintata de catre SRL ,,Serhan-Com” nu a fost admisa spre validare, fiind inclusa
cu suma ,,0”.

La 22 februarie 2019 SRL ,,Serhan-Com” a depus contestatie la tabelul
definitiv al creantelor debitorului ICS ,,Trevcons Grup” SRL in proces de
insolvabilitate, solicitaind admiterea creantei in marime de 103.746.861 de lei, cu
obligarea administratorului insolvabilitatii sd includd aceastd creanta in tabelul
definitiv al creantelor ICS ,,Trevcons Grup” SRL in proces de insolvabilitate la
creante chirografare de rangul V.

In motivarea contestatiei SRL ,,Serhan-Com” a indicat ca dovada creantei
respective este confirmata in cadrul cauzei penale nr. 2015790045 intentatd in
baza indicilor infractiunii prevazute de art. 196 alin. (4) din Codul penal, iar SRL
»Serhan-Com™ a fost recunoscuta in calitate de parte civild cu prejudiciul cauza in
suma de 103.746.861 de lei.

A sustinut cd respectiva creanta a fost formatd ca rezultat a actiunilor ilicite
ale BC ,,Eximbank-Gruppo Veneto Banca” SA, care a instrainat la 20 decembrie
2010 persoanei afiliate bunurile imobile amplasate in XXXXX, la pretul redus de
56.900.000 de lei, cu mult sub pretul real comercial. Totodata prin raportul de
evaluare din 21 noiembrie 2016 intocmit de SRL ,,Andiol-Consulting”, s-a
constatat cd la situatia din 20 decembrie 2010, costul bunurilor imobile
nominalizate a constituit suma de 133.202.276 de lei.

Prin incheierea din 02 aprilie 2019 Judecatoriei Chisindu, sediul Central, a
fost admisa partial contestatia depusd de SRL ,,.Serhan-Com” si a fost validata
creanta creditorului SRL ,,Serhan-Com” fata de debitorul ICS , Trevcons Grup”
SRL in proces de insolvabilitate in suma de 76.302.276 de lei ca creanta
chirografari de rangul V. S-a obligat administratorul insolvabilititii 1CS
,lrevcons Grup” SRL sa introduca in tabelul definitiv al creantelor ics
»Irevcons Grup” SRL modificdrile corespunzatoare. In rest, contestatia SRL
,»Serhan-Com” la tabelul definitiv al creantelor debitorului iCS ,,Trevcons Grup”
SRL in proces de insolvabilitate, in partea neadmiterii spre validare a creantei
chirografare la rangul V, a fost respinsa ca neintemeiata.

La 04 aprilie 2019, 10 aprilie 2019 si 11 aprilie 2019 administratorul
insolvabilitatii ICS ,, Trevcons Grup” SRL, Vladimir Balan, reprezentantul ICS
,» 1 revcons Grup” SRL in proces de insolvabilitate, avocatul Marian Romanas, si
reprezentantul SRL ,,Serhan-Com”, Gladcova-Ursu Natalia, au declarat recursuri
impotriva incheierii din 02 aprilie 2019 a Judecatoriei Chisinau, sediul Central.



Prin decizia din 09 iulie 2019 a Curtii de Apel Chisinau, au fost admise
recursurile declarate de administratorul insolvabilitatii ICS ,Trevcons Grup”
SRL, Vladimir Balan, reprezentantul ICS ,,Trevcons Grup” SRL in proces de
insolvabilitate, avocatul Marian Romanas, si reprezentantul SRL ,,.Serhan-Com”,
Gladcova-Ursu Natalia. S-a casat incheierea din 02 aprilie 2019 a Judecatoriei
Chisindu, sediul Central, cu remiterea cauzei spre rejudecare la Judecatoria
Chisinau, sediul Central, in acelasi complet de judecata.

Prin incheierea din 06 februarie 2020 a Judecatoriei Chisinau, sediul Central,
a fost admisa partial contestatia depusd de SRL ,Serhan-Com” impotriva
tabelului definitiv al creantelor ICS ,Trevcons Grup” SRL in proces de
insolvabilitate, in partea neadmiterii spre validare de catre administratorul
insolvabilitatii a creantelor. A fost validata creanta SRL ,,Serhan-Com” fata de
debitorul ICS ,,Trevcons Grup” SRL in proces de insolvabilitate in suma de
76.302.276 lei ca creantd chirografara de rangul V. S-a obligat lichidatorul ICS
»Ilrevcons Grup” SRL sa introducd in tabelul definitiv al creantelor ics
,Trevcons Grup” SRL modificirile corespunzitoare. In rest, a fost respinsi ca
neintemeiata contestatia depusa de SRL ,,Serhan-Com”.

La 11 februarie 2020 si 13 februarie 2020 lichidatorul ics ,lTrevcons Grup”
SRL, Vladimir Balan si reprezentantul ICS ,,Trevcons Grup” SRL in proces de
insolvabilitate, avocatul Marian Romanas, au declarat recursuri impotriva
incheierii din 06 februarie 2020 a Judecatoriei Chisinau, sediul Central.

Prin incheierea din 10 noiembrie 2020 a Curtii de Apel Chisindu, a fost
restituit recursul declarat de reprezentantul ICS ,,Trevcons Grup” SRL in proces
de insolvabilitate, avocatul Marian Romanas, ca fiind depus de o persoana
neimputernicita.

Prin decizia din 03 noiembrie 2020 a Curtii de Apel Chisinau, a fost respins
recursul declarat de lichidatorul ICS , Trevcons Grup” SRL, Vladimir Balan, si s-
a mentinut incheierea din 06 februarie 2020 a Judecdtoriei Chisindu, sediul
Central.

La 24 decembrie 2020 BC ,,Eximbank” SA, reprezentatd de avocatul Daniel
Cobzac, in temeiul art. 449 lit. ¢) din Codul de procedura civila, a depus cerere de
revizuire, concretizatd ulterior, impotriva deciziei instantei de recurs, solicitand
admiterea cererii de revizuire, casarea deciziei din 03 noiembrie 2020 a Curtii de
Apel Chisindu si a incheierii din 06 februarie 2020 a Judecatoriei Chisinau, sediul
Central, cu remiterea cauzei spre rejudecare in prima instanta, cu atragerca BC
,,Eximbank” SA in procesul dat de judecata in calitate de intervenient accesoriu
de partea debitorului ICS ,, Trevcons Grup” SRL in proces de insolvabilitate.

In motivarea cererii de revizuire BC ,Eximbank” SA a indicat ci a aflat
despre decizia contestata abia la 25 noiembrie 2020, in cadrul sedintei judiciare
petrecute in cadrul Curtii de Apel Chigindu in cauza civila nr. 2ac-717/19, anterior
necunoscand despre examinarea prezentei cauze.

A indicat ca instanta de insolvabilitate a examinat contestatia SRL ,,Serhan-
Com” Tmpotriva tabelului definitiv al creantelor debitorului ICS , Trevcons Grup”
SRL in proces de insolvabilitate, fara a atrage in proces BC ,,Eximbank” SA, care
este parte la raportul juridic litigios.



Considera revizuenta cd instanta de recurs a adus atingere drepturilor bancii
nascute din raporturile juridice ce fac obiectul atat a contestatiei SRL ,,Serhan-
Com” impotriva tabelului definitiv al creantelor debitorului insolvabil, cét si a
actiunilor civile conexate in cauza civila nr. 2ac-717/19, prin ce a lipsit-o de
posibilitatea aparari si depunerii obiectiilor in cadrul examinarii prezentei cauze,
incdlcandu-i in asa mod dreptul la un proces echitabil (art. 6§1 CtEDO), la un
recurs efectiv (art. 13 CtEDO) si dreptul la proprietate (art. 1 din Protocolul nr. 1
la CtEDO).

A invocat revizuenta ca din cauza neatragerii sale in proces, instantele de
judecata ierarhic inferioare nu au cunoscut toate circumstantele relevante ale
cauzei si nu au constatat existenta unor litigii de drept pendinte pe rolul
instantelor judecatoresti, in care SRL ,,Serhan-Com” a inaintat pretentii impotriva
BC ,.Eximbank” SA si ICS , Trevcons Grup” SRL similare ca si in cererea de
validare si contestatic referitor la suma de 103.746.861 de lei cu titlu de
prejudiciu.

De asemenea, a indicat revizuenta ca instantele de judecata ierarhic
inferioare eronat au retinut ca obiectul prezentului proces este distinct de cel ce
constituie obiectul litigiilor deja aflate pe rolul instantelor de judecata, care ar fi
distinct de creanta creditorului, deoarece pretentiile respective sunt identice, fiind
axate pe aceleasi argumente si probe.

Instantele judecatorestii nu au cunoscut despre existenta unor probe ce
confirma netemeinicia contestatiei depuse de SRL ,,Serhan-Com” inclusiv
referitoare la valabilitatea actelor juridice, in temeiul carora ultima a solicitat
validarea creantei in prezenta cauza, iar SRL ,,Serhan-Com” a recunoscut acest
fapt in cererile inaintate in alte cauze de insolvabilitate, asupra acestora fiind
emisd incheierea Curtii de Apel Economice din 14 noiembrie 2011, iar in cauza
nr.2e-6/14 (aflata in prezent la examinare in ordine de apel pe rolul Curtii de Apel
Chiginau) s-a stabilit ca modalitatea de distribuire a mijloacelor banesti rezultate
din vanzarea bunurilor gajate la licitatia din 20 decembrie 2010 sunt legale, in
cazul dat fiind aplicabile dispozitiile art. 123 alin. (2) CPC.

Prin incheierea din 09 februarie 2021 a Curtii de Apel Chisinau, a fost
respinsa ca fiind inadmisibild cererea de revizuire depusa de BC ,,Eximbank™ SA
impotriva deciziei din 03 noiembrie 2020 a Curtii de Apel Chisinau.

La 24 februarie 2021 BC ,,Eximbank” SA, reprezentata de avocatul Daniel
Cobzac, a declarat recurs impotriva incheierii din 09 februarie 2021 a Curtii de
Apel Chisindu, solicitaind admiterea acestuia, casarea incheierii instantei de
revizuire, cu pronuntarea unei decizii noi de admitere a cererii de revizuire,
casarea decizieil din 03 noiembrie 2020 a Curtii de Apel Chisinau si incheierii din
06 februarie 2020 a Judecatoriei Chisinau, sediul Central, cu remiterea cauzei spre
rejudecare n prima instanta.

In motivarea recursului BC ,,Eximbank” SA, reprezentatd de avocatul Daniel
Cobzac, a indicat ca instanta de revizuire a ignorat faptul ca prin neatragerea ei in
procesul dat de judecata, i-a fost incalcat dreptul la un proces echitabil, or, in
incheierea din 06 februarie 2020 a Judecatoriei Chisindu, sediul Central si decizia
din 03 noiembrie 2020 a Curtii de Apel Chisinau se stabileste vinovatia BC
,Eximbank” SA si califica actiunile ei ca fiind ilegale si cauzatoare de prejudicii



SRL ,,Serhan-Com”, fiind lipsita Tn asa mod de dreptul de a se apara si de a
prezenta probe Intru sustinerea pozitiei Sale.

Instantele de judecatd nu au tinut cont de faptul cd obiectul si argumentele
cererii de validare a creantelor SRL ,,Serhan-Com” si implicit al contestatiei la
tabelul definitiv al creantelor ICS ,Trevcons Grup” SRL fin proces de
insolvabilitate, sunt identice cu cele din actiunea civila aflata in procedura de apel
in cauza nr. 2ac-717/19 intentatd la actiuneca SRL ,Serhan-Com” si SRL
,,Invizibil” impotriva BC ,,Eximbank”™ SA si iCS ,,Trevcons Grup” SRL.

Instanta de revizuire a interpretat eronat prevederile art. 144 din Legea
insolvabilitatii precum ca sunt in drept sd formuleze contestatii cu privire la
creantele si la drepturile de preferinta neadmise sau trecute integral sau partial de
creditori, si nu de catre alte parti interesate.

Considera BC ,,Eximbank” SA ca in calitate de parte la raportul material
dedus judecitii urma sa fie atrasa in proces in calitate de intervenient accesoriu de
partea debitorului ICS ,,Trevcons Grup” SRL.

La 05 aprilie 2021 BC ,,Eximbank™ SA, reprezentatd de avocatul Daniel
Cobzac, a depus supliment la cererea de recurs, invocand argumentele similare ca
si In cererea de recurs initiala.

Conform art. 1 alin. (4) din Legea insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie 2012,
procesul de insolvabilitate se desfasoara in conformitate cu prevederile Codului
de procedura civila si cu cele ale prezentei legi.

In conformitate cu art. 425 din Codul de proceduri civila, termenul de
declarare a recursului impotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea
incheierii.

Materialele dosarului atesta ca copia incheierii din 09 februarie 2021 a Curtii
de Apel Chisinau a fost expediata in adresa reprezentantului BC ,,Eximbank” SA,
avocatul Daniel Cobzac, prin intermediul postei electronice, la 23 februarie 2021,
(f.d. 155, vol. V).

Astfel, recursul declarat de 24 februarie 2021, este in termen.

La 25 martie 2021 si 06 aprilie 2021 1n adresa debitorului ICS , Trevcons
Grup” SRL, lichidatorului Vladimir Balan si creditorului SRL ,,Serhan-Com” a
fost expediatd copia recursului declarat de BC ,,Eximbank™ SA, reprezentata de
avocatul Daniel Cobzac, cu instiintarea despre posibilitatea depunerii referintelor
(f.d. 195, 254, vol. IV).

La 26 mai 2021 SRL ,,Serhan-Com”, reprezentata de avocatul Petru Balanel,
a depus referinta, solicitand, respingerea recursului declarat de BC ,,Eximbank”
SA, reprezentata de avocatul Daniel Cobzac, cu mentinerea incheierii din 09
februarie 2021 a Curtii de Apel Chisindu, pe care o considera legala si intemeiata.

A indicat intimata ca art. 4 din Legea insolvabilitatii defineste cert cercul
participantilor la procesul de insolvabilitate.

Considera ca BC ,,Eximbank” SA in cadrul procesului de insolvabilitate al
debitorului ICS ,,Trevcons Grup” SRL nu detine calitatea de participant al
procesului in sensul prevederilor art. 4 din Legea insolvabilitatii, la fel care nu
prevede optiunea dreptului procedural de intervenire in proces in calitate de
intervenient accesoriu in cadrul examindrii contestatiilor potentialilor creditori



asupra neadmiterii spre validare a creantelor asupra patrimoniului debitorului
insolvabil.

Mai mult ca atat, argumentele invocate de BC ,,Eximbank” SA in cererea de
revizuire si cererea de recurs de fapt se refera la dezacordul cu solutia pronuntata
de prima instanta si Curtea de Apel Chisinau si nu releva prin prisma art. 449 din
CPC temeiuri legale ce ar justifica retractarea unei hotarari judecatoresti
irevocabile.

In conformitate cu art. 426 alin. (3) din Codul de proceduri civila, recursul
impotriva incheierii se examineaza in termen de 2 luni intr-un complet din 3
judecatori, pe baza copiei certificate sau electronice a dosarului, pe baza
recursului §i a referintei la recurs, fard examinarea admisibilitatii si1 fara
participarea partilor.

Studiind materialele cauzei in raport cu argumentele invocate in recurs,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie considerd cd recursul urmeaza a fi respins, cu mentinerea incheierii
contestate, din urmatoarele motive.

In conformitate cu art. 427 lit. a) din Codul de proceduri civila, instanta de
recurs, dupa ce examineaza recursul Tmpotriva incheierii, este in drept sa respinga
recursul si s8 mentind incheierea.

Conform art. 447 din Codul de procedurd civild, sunt in drept sda depuna
cerere de revizuire: a) partile si alti participanti la proces; b) persoanele care nu au
participat la proces, dar care sunt lezate in drepturi prin hotararea, incheierea sau
decizia judecatoreascd; c¢) Agentul guvernamental, precum si subiectii mentionati
la lit. a) si b) din prezentul articol, in cazurile prevazute la art.449 lit. g) si h).

In conformitate cu art. 449 din Codul de procedura civild, revizuirea se
declard in cazul in care:

a) S-a constatat, prin sentinta penala irevocabild, comiterea unei infractiuni in
legatura cu cauza care se judeca;

b) au devenit cunoscute unele circumstante sau fapte esentiale ale cauzei
care nu au fost si nu au putut fi cunoscute revizuentului, dacd acesta dovedeste ca
a intreprins toate masurile pentru a afla circumstantele si faptele esentiale in
timpul judecarii anterioare a cauzei;

¢) instanta a emis o hotardre cu privire la drepturile persoanelor care nu au

fost implicate in proces,

e) s-a anulat ori s-a modificat hotararea, sentinta sau decizia instantei
judecatoresti care au servit drept temei pentru emiterea hotararii sau deciziel a
caror revizuire se cere;

el) a fost aplicati o lege declarati neconstitutionald de citre Curtea
Constitutionala i la judecarea cauzei a fost ridicatda exceptia de
neconstitutionalitate, iar instanta de judecata a respins cererea privind sesizarea
Curtii Constitutionale sau din hotararea Curtii Constitutionale rezultd ca prin
aceasta s-a incalcat un drept garantat de Constitutie sau de tratatele internationale
in domeniul drepturilor omului;

g) Curtea Europeana a Drepturilor Omului sau Guvernul Republicii Moldova
a initiat o procedurd de reglementare pe cale amiabild intr-o cauzd pendinte
impotriva Republicii Moldova;



h) Curtea Europeana a Drepturilor Omului a constatat, printr-o hotarare, fie
Guvernul Republicii Moldova a recunoscut, printr-o declaratie, o incalcare a
drepturilor sau libertatilor fundamentale care poate fi remediata, cel putin partial,
prin anularea hotararii pronuntati de o instanta de judecatd nationala.

Conform art. 450 lit. ¢) din Codul de procedura civila, cererea de revizuire se
depune in termen de 3 luni din ziua in care persoana interesata a luat cunostinta de
circumstantele respective — in cazul prevazut la art. 449 lit. c);

Din dispozitiile art. 451 alin. (1) din Codul de procedura civila, rezulta ca
cererea de revizuire se depune in scris de persoancle mentionate la art. 447,
indicandu-se in mod obligatoriu temeiurile consemnate la art. 449 si anexandu-se
probele ce le confirma.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie retine ca in cazul cand se invoca temeiul de revizuire prevazut la art. 449
lit. ¢) CPC — instanta a emis o hotardre cu privire la drepturile persoanelor care
nu au fost implicate in proces, instanta de judecatd urmeazd sa constate daca
persoana care nu a fost implicatd in proces este subiect al raportului material
litigios. In acest sens urmeaza a fi prezentate probe pertinente si concludente, iar
instanta urmeaza sd constate dacd prin hotarirea supusa revizuirii, persoanei
implicate in proces, i-au fost incalcate aceste drepturi.

Totodata, conform art. 4 alin. (1) din Legea insolvabilitatii nr. 149 din 29
iunie 2012, participanti la procesul de insolvabilitate sunt: administratorul
provizoriu, administratorul insolvabilitatii, lichidatorul, creditorii, adunarea
creditorilor, comitetul creditorilor, debitorul sau, dupa caz, reprezentantul
debitorului, alte organe si persoane stabilite in prezenta lege.

Potrivit art. 144 alin. (1) si (3) din Legea insolvabilitatii, debitorul si
creditorii pot sa formuleze contestatii cu privire la creantele si la drepturile de
preferintd neadmise sau trecute integral sau partial de administratorul
insolvabilitatii/lichidator in tabelul definitiv. Instanta de insolvabilitate
solutioneazad contestatiile in sedintd de validare sau in cadrul unei alte sedinte
speciale, cu citarea contestatorului, a creditorului care detine creanta contestata,
daca acesta nu este chiar contestatorul, a  administratorului

Nu pot fi retinute argumentele invocate de catre BC ,,Eximbank™ SA,
reprezentata de avocatul Daniel Cobzac, precum ca prin neatragerea ei in procesul
dat de judecatd in calitate de intervenient accesoriu de partea debitorului ICS
,, Irevcons Grup” SRL in proces de insolvabilitate i-a fost incélcat dreptul la un
proces echitabil, or, alegatiile mentionate nu pot constitui drept circumstante noi
in sensul art. 449 lit. ¢) din Codul de procedura civild, care ar permite
redeschiderea procesului dupa devenirea irevocabild a deciziei din 03 noiembrie
2020 a Curtii de Apel Chisinau.

In esentd, argumentele invocate de BC ,Eximbank” SA 1in cererea de
revizuire se refera la dezacordul acesteia cu solutia pronuntata de Curtea de Apel
Chisinau in decizia din 03 noiembrie 2020, in lipsa probelor ce le confirma.

Cu atat mai mult ca, potrivit art. 452 alin. (2) din Codul de procedura civila,
in procedura de revizuire a cauzei, dezbaterile sunt limitate doar la admisibilitatea
revizuirii si la faptele pe care se intemeiaza.



Subsecvent, incheierea din 06 februarie 2020 a Judecatoriei Chisinau, sediul
Central si decizia din 03 noiembrie 2020 a Curtii de Apel Chisinau, au fost emise
exclusiv cu privire la drepturile si obligatiile creditorului SRL ,,Serhan-Com” si
debitorului ICS ,,Trevcons Grup” SRL in proces de insolvabilitate si implicit
asupra obligatiilor lichidatorului, fara a solutiona drepturile BC ,,Eximbank” SA,
or, prin actele judecatoresti contestate ultimei nu i s-a inaintat nicio obligatie,
hotararile judecatoresti respective producand efecte juridice doar pentru
participantii la procedura de executare, printre care BC ,,Eximbank” SA nu se
regaseste.

De fapt, dezacordul BC ,Eximbank” SA fatd de solutia instantei de
insolvabilitate de wvalidare a creantei SRL ,,Serhan-Com” 1in cuantumul
determinat, nu atribuie revizuentei calitatea de persoand in privinta drepturilor
careia S-a expus instanfa prin actul judecdtoresc contestat. Mai mult ca atat,
marimea creantei creditorului SRL ,,Serhan-Com” a fost determinata reiesind din
diferenta dintre valoarea stabilitd a bunurilor imobile cumparate de debitorul
insolvabil ICS ,, Trevcons Grup” SRL la data de 20 decembrie 2010 si valoarea de
comercializare ale acestor bunuri de catre BC ,, Eximbank” SA.

Prin urmare, dezacordul recurentei cu solutia instantelor de judecata ierarhic
inferioare nu se Incadreaza in exigentele art. 447 lit. b) si art. 449 lit. ¢) din CPC
la care face trimitere BC , Eximbank” SA atit in cererea de revizuire, cat si
prezenta cerere de recurs.

Nu poate fi retinut nici argumentul recurentei precum ca prin decizia din 03
noiembrie 2020 a Curtii de Apel Chisinau si incheierea din 06 februarie 2020 a
Judecatoriei Chiginau, sediul Central, i se incalca dreptul de proprietate, deoarece
prin aceasta decizie instanta a confirmat legalitatea validarii creantei creditorului
SRL ,,.Serhan-Com” fati de debitorul ICS ,, Trevcons Grup” SRL, si nu fati de BC
,,Eximbank™ SA.

In acest context, este irelevant st argumentul BC ,,Eximbank™ SA precum ca
I-a fost ingradit accesul la justitie, or, obiectul prezentului proces nu implica
necesitatea intervenirii ultimei in procesul dat de judecata. Cu atat mai mult, ca
recurenta nu a motivat cu suficienta claritate motivul pentru care validarea prin
hotararile contestate a creantei SRL ,,Serhan-Com” fatd de debitorul insolvabil
ICS ,Trevcons Grup” SRL in cuantum de 76.302.276 de lei ca creanta
chirografara de rangul V, ar cauza BC ,Eximbank” SA prejudicii in vederea
confirmdrii unei eventuale si iminente afectari a dreptului sdu de proprietate prin
solutia instantei judecatorestii.

De asemenea, nici existenta litigiului examinat in procedura contencioasa
invocat de recurenta nu poate fi retinut ca temei legal ce ar legitima participarea
revizuentei 1n prezenta cauza si, astfel, de a pretinde la retractarea deciziei
irevocabile contestate.

De altfel, BC ,,Eximbank” SA tenteaza de a substitui debitorul insolvabil
ICS ,,Trevcons Grup” SRL in scopul obtinerii redeschiderii neintemeiate a
procesului in prezenta cauza.

Date fiind cele relatate, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera justd concluzia Curtii de
Apel Chisinau expusa in incheierea din 09 februarie 2021, ca circumstantele



invocate de BC ,,Eximbank” SA ca temei de revizuire a deciziei irevocabile din
03 noiembrie 2020 a Curtii de Apel Chisindu, nu se incadreaza in prevederile art.
449 din Codul de procedura civild si nu constituie temei de redeschidere a
procesului.

Se retine ca procedura de revizuire prevazuta la art. 449 — 453 din Codul de
procedurd civila serveste scopului inlaturdrii lacunelor si omisiunilor justitiei care
urmeaza a fi aplicate intr-o maniera compatibild cu prevederile art. 6§1 din
Conventia Europeand pentru Apdrarea Drepturilor Omului si Libertatilor
Fundamentale, fiind respectat principiul securitatii raporturilor juridice, care
semnifica, potrivit jurisprudentei degajate de Curtea Europeand a Drepturilor
Omului, cd o solutie definitivd al oricarui litigiu nu urmeaza a fi rediscutata.
Exceptie de la acest principiu poate fi doar cazul cand reexaminarea este necesara
in virtutea circumstantelor fundamentale si obligatorii (speta de referinta
Brumarescu c. Romaniei, hotararea Curtii Europene a Drepturilor Omului din 28
octombrie 1999).

Aceeasi regula a fost reiterata de Curtea Europeana a Drepturilor Omului in
speta Rosca c¢. Moldovei, hotararea din 22 martie 2005, definitiva din 22 iunie
2006, unde s-a subliniat expres ca dreptul la un proces echitabil in fata unei
instante de judecatd independentd si impartiald, garantat de art. 6§1 din
Conventie, urmeaza a fi interpretat prin prisma Preambulului Conventiei, care
enunta preeminentd principiului suprematiei dreptului ca element al patrimoniului
comun al statelor contractante. Unul dintre elementele fundamentele a
preeminentei este principiul securitdtii raporturilor juridice, care inseamnd ca o
solutii definitiva al oricdrui litigiu nu trebuie rediscutatd. Totodatd, principiul
securitdtii raporturilor juridice presupune respectul fata de regula lucrului judecat.

Securitatea raporturilor juridice presupune respectarea principiului res
judicata, adicd caracterului irevocabil al hotdrarilor judecatoresti, care cere ca nici
o parte sd nu aiba dreptul sa solicite revizuirea unei hotarari irevocabile si
obligatorii doar cu scopul de a obtine o reexaminare si 0 noud determinare a
cauzei. Competenta instantelor ierarhic superioare de revizuire trebuie exercitatd
pentru a corecta erorile judiciare si omisiunile justitiei, dar nu pentru a efectua o
noud examinare. Revizuirea nu trebuie considerata un ,,apel camuflat”, iar simpla
existenta a doud opinii diferite cu privire la aceeasi chestiune nu este un temei de
reexaminare. O abatere de la acest principiu este justificata doar atunci cand este
necesara, datoritd unor circumstante esentiale §i convingatoare (Josan Vs.
Moldova, nr. 37431/02, §25; Brumarescu vs. Romdnia, nr. 28342/95, ¢§6;
Ryabykh vs. Rusia, nr. 52854/99, §52).

In aceasta ordine de idei, si avand in vedere normele legale nationale si
rationamentele Curtii Europene a Drepturilor Omului enuntate supra, instanta de
recurs retine ca o eventuala admitere a cererii de revizuire depusda de BC
,Eximbank” SA, in lipsa unor circumstante fundamentale si obligatorii, ar
insemna incdlcarea principiului securitatii raporturilor juridice si a drepturilor
celorlalte parti la un proces echitabil garantate de art. 6§1 din Conventia
Europeana pentru Apararea Drepturilor Omului si a Libertatilor Fundamentale.

Din considerentele mentionate si avand in vedere faptul ca incheierea
recuratd este legald si Intemeiatd, iar argumentele invocate de recurentd sunt



neintemeiate, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a respinge recursul si de a mentine
incheierea din 09 februarie 2021 a Curtii de Apel Chisinau.

In conformitate cu art. 427 lit. a) si art. 428 din Codul de proceduri civila,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie

decide:

Se respinge recursul declarat de Banca Comerciala ,,Eximbank™ Societate pe
Actiuni, reprezentatd de avocatul Daniel Cobzac.

Se mentine incheierea din 09 februarie 2021 a Curtii de Apel Chisindu, in
cauza de insolvabilitate, la contestatia Societatii cu Raspundere Limitata ,,Serhan-
Com” impotriva tabelului definitiv al creantelor debitorului Intreprinderea cu
Capital Strain ,,Trevcons Grup” Societate cu Raspundere Limitatd in proces de
insolvabilitate, in partea neadmiterii spre validare a creantelor.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintet,

judecatorul Ala Cobaneanu
judecatorii Dumitru Mardari
Mariana Pitic
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